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Les différentes espéces de tortues marines sont citées dans le rapport comme suit :
- Tortue Caouanne, Caretta caretta (Cc)
- Tortue imbriquée, Eretmochelys imbricata (Ei)
- Tortue de Kemp, Lepidochelys kempii (Lk)
- Tortue Luth, Dermochelys coriacea (Dc)
- Tortue olivatre, Lepidochelys olivdicea (Lo)

- Tortue verte, Chelonia mydas (Cm)

iX



Introduction

Six des sept especes de tortues sont présentes sur le territoire francais, en particulier en
outre-mer (Figure 1) qui abrite des habitats terrestres et marins propices a
I"accomplissement des différentes phases du cycle biologique des tortues marines. Certains
sites d’alimentation ou de reproduction sont reconnus d’importance mondiale pour la
conservation de ces espéces.

St-Pigrre-et-Miquelong
o “Te

St Martin -
- ¢ St Barthelemy
Guadejoupe
2o Martinique :
® Guyane ‘ Y o A
o, 1S Wallis
Mayotte e L Net Futuna
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Nouvelle C

alédonie

Terres Australes et Antarctiques Francaises
(TAAF) :

© www.outre-mer.gouv. fr

Figure 1: Localisation de la France métropolitaine et des collectivités d’outre-mer

Toutes les especes de tortues marines figurent sur la liste rouge des espéces menacées de 1'Union Mondiale
pour la Nature (UICN, 2016 ; Tableau 1). La présence sur le territoire national de la plupart des especes de
tortues marines et d’habitats majeurs pour leur conservation confeére a la France une responsabilité
patrimoniale élevée. En conséquence, un arrété spécifique protégeant intégralement les espéces et les habitats
de tortues marines sur le territoire francais a été promulgué (arrété ministériel du 14 octobre 2005, Annexe 1),
et des plans de restauration et d’action ont été initiés aux Antilles, en Guyane francaise, (Bioinsight/DIREN
Guyane, 2003 ; Chevalier, 2003 ; Cayol, 2007 ; Houmeau, 2008) et dans le Sud-Ouest de 'Océan Indien pour
les iles de la Réunion, de Mayotte et des Eparses (Philippe et al., 2014.).

Tableau 1 : Statut de conservation des espéces présentes sur le territoire national d’apres la liste rouge des
espéces menacées selon la méthodologie de I'Union Mondiale pour la Nature (UICN, 2016). CR= En danger
critique d'extinction ; EN= En danger ; VU = Vulnérable

Espece Statut mondial UICN
Tortue imbriquée (Ei) En danger critique d’extinction (CR)
Tortue verte (Cm) En danger d’extinction (EN)
Tortue caouanne (Cc) Vulnérable (VU)
Tortue olivatre (Lo) Vulnérable (VU)
Tortue de Kemp (Lk) En danger critique d’extinction (CR)
Tortue Luth (Dc) Vulnérable (VU)

Les menaces pour la survie des tortues marines sont nombreuses : pollution chimique,
braconnage, changement climatique, captures accidentelles, déchets marins, trafic maritime,
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aménagement des cotes, etc. (Lutcavage et al., 1997 ; Margaritoulis et al., 2003) et en raison
de leur lente dynamique de reproduction, liée notamment a une maturité sexuelle tardive
et a un faible taux de survie des jeunes, le prélevement d'un seul adulte reproducteur peut
avoir des conséquences importantes sur la survie des populations (Lescure, 2001). D’apres
Wallace et al. (2008), les tortues de grande taille ont une valeur reproductive plus importante
que les animaux de petite taille (jeunes individus).

Bien que les études soient sur cette question encore peu nombreuses a 1'échelle mondiale,
certains experts estiment que les captures accidentelles liées a la péche constituent une des
principales menaces pour leur survie (Jribi & Bradai, 2008).

La France étant dotée d’une Zone Economique Exclusive (ZEE) de plus de 11 millions de
km? et d"une flotte de péche de 4567 navires officiellement déclarés en métropole (SIH, 2012)
et plus de 2 671 en outre-mer (SIH, 2014), le Groupe Tortues Marines France des sa réunion
constitutive (GTMF, 2008) a jugé prioritaire la nécessité de dresser un bilan des
connaissances sur les captures accidentelles de tortues marines par les activités de péche. Il
permettrait a terme d’identifier et de hiérarchiser les mesures a mettre en place pour réduire
le nombre et I'impact des captures accidentelles de tortues marines sur le territoire national.
La Direction des Péches Maritimes et de ’Aquaculture (DPMA), présente a cette réunion, a
commandé au MNHN une premiere synthese (Claro et al., 2010) dont les résultats
préliminaires ont été présentés lors de I'atelier dédié aux interactions entre pécheries et
tortues marines au cours du « colloque Tortues Marines en France métropolitaine et d"outre-
mer : bilan et perspectives », tenu a Paris du 20 au 22 janvier 2010 (Sacchi et al., 2010, Annexe
5)

Le groupe de travail «captures accidentelles » s’est de nouveau réuni lors du second
colloque national « Tortues Marines », qui s’est déroulé 5 ans plus tard a Paris, du 8 au 10
septembre 2015. Le compte-rendu de cet atelier figure en Annexe 6 : Compte-rendu de
l'atelier « captures accidentelles » du GTMF lors du 2¢ colloque national « Tortues Marines
en France métropolitaine et d’outre-mer », 08-10 septembre 2015, Maison des Océans, Paris.
Suite a ce second colloque national, la décision a été prise de mettre a jour la synthese
précédente. La présente actualisation des données, réalisée grace a I'appui financier du
Ministere chargé de l'environnement, fournira aux gestionnaires les éléments qui leur
permettront de hiérarchiser les besoins d’actions, en termes d’acquisition de connaissances,
de recherches scientifiques, ou de modifications des métiers/pratiques de péche a envisager
pour réduire I'occurrence et I'impact des interactions entre les tortues marines et les activités
de péche.



1. Objectif et méthode

L'objectif de la présente synthese est de dresser un bilan des connaissances sur les captures
accidentelles de tortues marines ; elle vise a :

- caractériser les interactions entre les pécheries et tortues marines sur le territoire
national (description des pratiques de péche qui interagissent avec les tortues
marines et le type d'impact qu’elles peuvent générer sur les individus) ;

- inventorier les dispositifs de lutte contre les captures accidentelles existant a 1’échelle
nationale et internationale;

- mutualiser et actualiser les connaissances techniques et scientifiques sur les captures
accidentelles de tortues marines ;

- renforcer la capacité des acteurs pour la gestion des programmes de conservation.

La méthode employée a consisté a collecter des informations disponibles par voie d’enquéte,
a rechercher les connaissances disponibles dans la littérature puis a compiler les
informations recueillies.

1.1. Elaboration et diffusion d'un questionnaire d’enquéte

Le questionnaire d’enquéte national élaboré en 2009 a été revu et réédité en 2016 par le
groupe de réflexion «réduction des captures accidentelles » du GTMF (Annexe 2). 1l
comporte 20 questions destinées a identifier par fagade en métropole et par collectivité a
'outre-mer :

i) les pécheries et les especes de tortues marines qui entrent en interaction ;

ii) les caractéristiques de ces interactions : fréquence / période d’observation des
captures ; effets sur les engins de péches ;

iii)  les mesures pour réduire ces interactions au niveau local ;
iv)  les sources de données et les ressources documentaires disponibles.

L’approche de cette enquéte étant globale, le questionnaire (Annexe 2) a été adressé comme
en 2009 (Annexe 3), aux principaux acteurs institutionnels de la péche (services et comités
des péches nationaux, locaux et régionaux, affaires maritimes) et de la gestion conservatoire
des tortues marines (DREAL et services de 'environnement) ainsi qu’aux membres du
réseau GTMF experts dans ce domaine, pour information et retours éventuels.

1.2. Recueil des réponses et collecte d'informations complémentaires

Le questionnaire d’enquéte avait été diffusé en juin 2009 ; le questionnaire destiné a
'actualisation du rapport I'a été en septembre 2016. 14 questionnaires ont été renvoyés au
secrétariat du GTMF en 2009 et 24 entretiens ont été réalisés a I'aide du questionnaire en
2016 (Tableau 2). Des échanges par courriel et téléphone ont été menés pour collecter des
informations complémentaires. La liste complete des acteurs ayant participé a 1'enquéte
2009 et 2016 figure en Annexe 3 et Annexe 4. Des réponses nous sont parvenues pour la
plupart des collectivités d’outre-mer.

Les résultats de 'enquéte de 2009 ont été présentés lors de I'atelier « Interactions des tortues
marines avec les activités de péche » tenu a Paris le 21 janvier 2010 lors du colloque « Les
Tortues Marines en France métropolitaine et d’outre-mer » organisé par la Société
herpétologique de France et le Muséum national d’Histoire naturelle avec le soutien du
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Ministere chargé de I’environnement francais. Cette présentation a permis de consolider les
informations et de recueillir des commentaires de la part des participants, en mettant a profit
la présence simultanée de représentants de 9 des 12 collectivités d’outre-mer (hors St
Barthélémy, St Martin et Wallis et Futuna), et d'insérer les résultats de 1’atelier (Annexe 5),
dans le présent rapport dans la premiére version de la présente synthese (Claro et al. 2010).
En prévision du colloque GTMF 2015, le CRPMEM Guyane a préalablement dressé un
premier bilan aupres des correspondants du groupe de réflexion sur la réduction des
captures accidentelles, pour étre présenté en session pléniere et en atelier (diaporamas
disponibles sur http://gtmf.mnhn.fr/category/documentation). L’'enquéte menée en 2016
a permis de compléter ce bilan en vue de sa publication dans le présent rapport.

Tableau 2: Bilan par zone géographique des personnes enquétées dans le cadre de la mise a jour du rapport
« interactions des pécheries avec les tortues marines en France métropolitaine et d’Outre-Mer » lancée en
septembre 2016 par le GTMF et le SPN-MNHN.

Nombre de o
Zones géographiques personnes Institutions/
s Organismes
enquetees

Métropole 3

Facade méditerranéenne 2 CESTMed et RTMMF (SHF)

Facade atlantique - Manche et Mer du Nord 1 RTMAE (CESTM/ Aquarium La
Rochelle)

Outre-mer 23

Océan Atlantique 9

Antilles Francaises 5 CRPMEM Guadeloupe
DIREN/ONCEFS Guadeloupe
Agence Territoriale de
I"Environnement de St Barthélémy
Réserve Naturelle Nationale de St
Martin
DEAL Martinique

Guyane frangaise 3 CRPMEM
ONCEFS Guyane
Kwata

St-Pierre-et-Miquelon 1 Ministere de l'agriculture DTAM
975/SAFB

Océan Indien 7

Iles Eparses, Mayotte et ZEE associée 2 TAAF

Agence des Aires Marines Protégées
et Parc Naturel Marin de Mayotte

La Réunion 5 IFREMER La Réunion ; Kélonia ;
IRD ; Cap Run-Hydré Réunion

Océan Pacifique 7
Polynésie francaise 3 Service des péches du gouvernement
Te mana o te moana
Université de Polynésie francaise
Wallis et Futuna 2 Service des péches de Wallis et
Futuna
Plongeur professionnel
Nouvelle-Calédonie 2 Service des péches et de
l'environnement - Direction des
Affaires Maritimes de la Nouvelle-
Calédonie
Aquarium des lagons
TOTAL 26



http://gtmf.mnhn.fr/category/documentation

1.3. Recherche bibliographique et webographique

Plus de 200 articles scientifiques et documents techniques ont été collectés (cf. liste des
références bibliographiques et des principaux sites internet ressources). La recherche des
textes réglementaires a été conduite aupres du Ministére en charge des péches, et de sites
internet ressources tels que le site du Journal Officiel de la France, les sites des
administrations des collectivités d’outre-mer, et de la synthese de Stahl (2009).



2. Tortues marines et interactions

2.1. Statut de conservation des espéces

Six des sept especes de tortues marines sont observables sur le territoire francais : la tortue
imbriquée, Eretmochelys imbricata (Figure 2a), la tortue verte, Chelonia mydas (Figure 2b), la
tortue Luth, Dermochelys coriacea (Figure 2c), la tortue caouanne, Caretta caretta (Figure 2d),
la tortue olivatre, Lepidochelys olivacea (Figure 2e) et la tortue de Kemp, Lepidochelys kempii
(Figure 2f).

© M. Brassy

© G. Feuillet

Figure 2 : Espéces de tortues marines observables sur le territoire frangais : tortue imbriquée (a), tortue verte (b), tortue
Luth (c), tortue caouanne (d), tortue olivitre (e) et tortue de Kemp (f).



La tortue noire (Chelonia mydas agassizii) vit dans le Pacifique oriental et la tortue a dos plat
(Natator depressus) est confinée aux eaux cotieres du plateau marin du nord de 1" Australie.
Ces deux taxons ne sont pas observés sur le territoire frangais.

2.2. Facteurs d’interaction entre tortues marines et activités de péche

2.2.1. Facteurs liés a la biologie et a I’écologie des tortues marines

. Habitats, cycle de vie et déplacements

Les tortues marines fréquentent deux milieux : le milieu terrestre ou les femelles viennent
pondre et ou les petits naissent, et le milieu marin dans lequel méles et femelles passent la
majorité de leur vie (Figure 3). Selon les phases de leur cycle, les tortues peuvent effectuer
des déplacements importants pour se nourrir (phase de croissance pélagique des jeunes) et
se reproduire (migrations des adultes entre les sites d’alimentation et les sites de
reproduction).

Zone d’alimentation benthique
(souvent cotiere) pour les adultes et immatures (+ de 25cm)
Immatures -—» -» > Adultes
1% reproduction
entre 20-50 ans Migration vers
la zone de reproduction
{ Males et femelles (tous les2 a 4 ans)

Retour sur les zones ‘%y( G
d’alimentation ; A @

Femellesadultes & Al
S

de reproduction
ementet période inter-
te proche des plages de
nidification

Plage de ponte

Plusieurs grappes d'oeufs sont déposees

Figure 3 : Cycle de vie général des tortues marines (modifié, d’apres Lanyon et al., 1989 in FAO, 2009).

Le suivi télémétrique (réalisé a partir des balises Argos notamment) et les observations
réalisées a partir des tortues marines baguées et recapturées, indiquent qu’elles peuvent
parcourir plusieurs milliers de kilometres et passer d"un océan a 'autre.

Les tortues marines peuvent donc entrer en interaction avec les activités de péche a
différents stades de leur cycle biologique aussi bien en haute mer qu’en zone cotiere.

La probabilité d’interaction avec les activités de péche en région cotiére est potentiellement
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supérieure a proximité des plages de ponte, lorsque les adultes approchent des cotes pour
se reproduire ou a proximité des aires d’alimentation (herbiers marins, récifs coralliens ;
Figure 3 ; Tableau 3) et de croissance des tortues.

Tableau 3 : Habitats marins d’alimentation et régime alimentaire des adultes des six espéces de tortues
marines présentes sur le territoire national (d’apres Fretey, 2005).

Habitat préférentiel
Espéces . . Nourriture principale
P d’alimentation P P
Tortue imbriquée | Récifs coralliens Eponges
Tortue verte Herbiers Phanérogames marines et algues rouges
Sur les fonds > 50 m de Crustacés, oursins, huitres, gastéropodes et
Tortue caouanne .
profondeur poissons
A Sur les fonds > 50 m de . . . .
Tortue olivatre Crustacés, gastéropodes, poissons, méduses...
profondeur
Sur les fonds > 50 m de . . .
Tortue de Kemp Crustacés, poissons, coquillages et céphalopodes
profondeur
Dans la colonne d’eau
Tortue Luth (pélagique a des Meéduses et proies gélatineuses
profondeurs > a 50 m

En haute mer, les interactions sont a ce jour moins décrites et moins appréhendables. Des
programmes de recherche sont menés dans I'océan Indien (cf. Tableau 55). Ils visent, entre
autres, a déterminer les zones sensibles d’interaction entre les tortues marines et les activités
de péche en superposant les trajets relevés par les suivis télémétriques et les zones de péche.

L’habitat principalement marin et le comportement migratoire des tortues marines rendent
leur suivi et I'évaluation des effectifs des populations difficile. Les estimations des effectifs
des populations sont généralement obtenues a partir du nombre de femelles venant pondre
a terre.

J Régulation thermique et répartition géographique

Les tortues marines sont des reptiles ; ce sont des ectothermes : leur température interne
varie en fonction de la température de I'environnement extérieur.

La répartition géographique des tortues marines est principalement intertropicale pour la
reproduction. Suivant les especes et les variations saisonniéres elles fréquentent également
les zones tempérées pour s’y alimenter. La tortue Luth étant connue pour fréquenter des
eaux relativement froides (Figure 4) elle peut donc entrer en interaction avec les activités de
péche dans les zones plus septentrionales que les autres espéces.



Figure 4 : Cartes représentant 'aire de distribution principale (en bleu) et les zones d’occurrence possible (en vert) des
especes de tortues observables sur le territoire national : tortue imbriquée (A), tortue Luth (B), tortue caouanne (C),

tortue olivdtre (D), tortue verte (E) et tortue de Kemp (F) (d’apres FAO 2009). La tortue caouanne est présente a La
Réunion et dans sa ZEE.

o Respiration aérienne et tolérance a ’apnée

Les tortues ont une respiration aérienne et doivent venir respirer a la surface régulierement.
Leur tolérance a l'apnée varie selon l'espece, la taille de l'individu et la température
environnante (Brill et al., 1995 ; Van Dam & Diez, 1996 ; Gerosa & Casale, 1999). Le maintien
forcé sous l'eau d’une tortue marine peut, selon la durée, engendrer des effets
physiologiques plus ou moins réversibles ou conduire a la mort par noyade.



©A. Fallabrino

Photographie 1 : Tortue verte piégée dans un filet a larges mailles.

2.2.2. Facteurs liés aux techniques de péche

Il existe une grande diversité des engins et des pratiques de péche sur le territoire national.
La probabilité de capture de tortue marine varie d'une activité de péche a l'autre suivant
leur sélectivité, leur intensité, et les secteurs et périodes ot elles sont pratiquées.

On distingue néanmoins les interactions passives qui résultent d’'une rencontre «au
hasard » de l'engin de péche avec une tortue marine des interactions actives qui
correspondent a I'attraction (de manieére visuelle, chimique, ou auditive) de I'individu par
I'engin de péche ou par son déplacement.

Les caractéristiques des interactions entre les activités de péche et les tortues marines varient
suivant :

- le type de péche (arts trainant et arts dormant) et les caractéristiques des engins
utilisés, (matériaux, taille des mailles, dimensions, flottaison, nombre et tailles des
hamecons, présence de dispositifs colorés ou lumineux, taille et type d’appat) ;

- la distribution spatiale et temporelle des efforts de péche (profondeur, proximité a
la cote, nature du fond, saison, pratiques de nuit ou de jour) ainsi que leur intensité.

@ Johan Chevalier

(@)

Photographie 2 : Interaction d'une tortue marine avec un engin de péche et blessures résultantes : (a) tortue Luth
capturée dans un cordage de corps-mort et (b) congestion et cedéme consécutifs a la compression exercée par un morceau
de filet de péche sur le membre antérieur droit d'une tortue imbriquée.
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2.3. Effets sur les individus

2.3.1. Blessures et lésions

Les engins de péche peuvent occasionner des blessures :

- lors de la capture : la tortue se blesse en essayant de se libérer et/ou de remonter
respirer, ou encore du fait de la tension exercée par I'engin (lignes et palangres) ;

- lors de lalevée de I’engin ou du déchargement des prises sur le pont du bateau ;

- apres libération de la tortue: des morceaux d’engin ne peuvent étre retirés, et
continuent d’exercer leur action (hamecon ou ligne ingérés...). L'emmeélement dans
des lignes, des cordages peut lacérer les tissus et entraver la circulation sanguine, ce
qui peut conduire a long terme a la perte d'un ou plusieurs membres.

En cas d’interaction avec des lignes, les hamecons peuvent se loger a différents endroits de
'appareil digestif ou du corps. Selon leur localisation, ils peuvent entrainer des déchirures,
des perforations au niveau des organes vitaux et/ou des hémorragies.

© Clinigue du Rivage

(b)

Photographie 3 : Hamecon ferré dans le cou d'une tortue (a) et radiographie mettant en évidence la présence d'un
hamegon dans l'appareil digestif d'une tortue marine (b).

Dans le meilleur des cas, les hamecons s’enkystent (Dalzell, 2000 ; Watson et al., 2005 ; Phelan
& Eckert, 2006).

Par ailleurs, les collisions avec les navires et les hélices des moteurs peuvent provoquer de
séveres blessures (entailles de la peau ou de la carapace) chez les tortues marines (Hazel et
al., 2007 ; Work et al., 2010 ; Denkinger et al., 2013). Ces 1ésions peuvent parfois atteindre les
cavités internes et léser les organes vitaux, ouvrant alors la voie aux surinfections et a la
septicémie (infection généralisée).
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2.3.2. Ingestion de débris d’engin, obstructions et occlusions

Lors d’autopsies sur des individus échoués, la présence de fils de nylon ou d’autres
fragments d’engin de péche (hamecon, morceau de filet) dans le tractus digestif de tortues
marines (estomac ou intestin) est souvent observée (Balazs, 1995 ; Tomaés et al., 2002 ;
Moriniere et al., 2011 ; Oliver, 2011, Dell’Amico & Gambaiani, 2013). Selon la quantité de
matériel ingéré, le transit peut étre géné (trouble du transit, obstruction, prolapsus cloacal),
ou completement stoppé (occlusion). Dans ce dernier cas, les bouchons entrainent la nécrose
du tube digestif et la mort de I'animal.

© E.Delcroix/RTMG

(b)

© E.Delcroix/RTMG

Photographie 4 : Contenu stomacal d’une tortue verte échouée vivante le 23 mars 2008 en Guadeloupe, avec un
prolapsus cloacal (fleche, a). La tortue est morte moins de 30 jours plus tard : l'autopsie révéla que le prolapsus cloacal
avait pour origine une quantité importante de fragments de fils de péche (b) dans le tractus digestif, causant une occlusion
intestinale (© E. Delcroix/RTMG).

2.3.3. Etat de choc, coma, mort

Lors ou a la suite d'une capture, les tortues peuvent étre en état de choc puis de coma du
fait du stress, d'une apnée prolongée, et/ou de l'absorption d'une quantité plus ou moins
importante d’eau dans les poumons. Les tortues sont parfois considérées comme mortes et
rejetées a la mer par les pécheurs car elles sont inanimées et respirent de facon peu marquée
et peu fréquente. Il est cependant possible de les réanimer en observant la procédure
adéquate (cf. paragraphe 4.3).

La mort peut survenir lors de la capture, ou plus tard des conséquences de l'interaction.
Lors de la capture, la mort survient par noyade lorsque la durée d'immersion est supérieure
a la capacité d” apnée de I'individu, celle-ci étant fortement réduite par le stress généré qui
réduit d’autant la probabilité de survie (Jribi & Bradai, 2008). La mort peut survenir par
syncope ou encore par strangulation sous l'effet de 1'engin. La mort peut également
intervenir apres la capture du fait :
- des blessures et lésions occasionnées par l'engin ou la capture, et de leurs
complications (cf. plus haut) ;
- des modifications physiologiques consécutives au stress associé aux efforts intenses
pour se libérer ;
- des accidents de décompression (Garcia-Parraga et al., 2014) ;
- dela persistance de morceaux d’engin, qui entravent les mouvements de la tortue ou
son alimentation, et augmentent les risques de surinfection (Phelan & Eckert, 2006).
La tortue affaiblie est alors plus vulnérable aux prédateurs.
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2.4. Effets sur ’habitat

Les activités de péche peuvent dégrader certains habitats nécessaires a la réalisation du cycle
biologique des tortues marines. Cette dégradation peut entrainer une perte de la
fonctionnalité de I'habitat (zone d’alimentation, de reproduction, de dispersion ou de repos
par exemple) qui n’assure plus son role vis-a-vis des populations.

De maniére générale, ces dégradations sont le fait des engins de péche touchant le fond
(chalut de fond, casiers, dragues, filets...) et qui peuvent :

- briser ou arracher certaines ressources alimentaires (éponges, anthozoaires,
phanérogames et coraux...) qui composent le régime alimentaire des tortues marines
comme les tortues vertes et des tortues imbriquées (Sacchi, 2008) ;

- disperser un certain nombre de polluants (PCB, métaux lourds, ...).

Cette dégradation des habitats peut également provenir ou étre accentuée par les effets
d’autres activités (aménagement de la bande cotiere, pollution d’origines terrigenes,
modification des courants et des processus d’érosion et de sédimentation...).
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3. Interactions sur le territoire francais par facade et collectivité

3.1. Facade atlantique - Manche et Mer du Nord

3.1.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

Sur la facade atlantique - Manche et Mer du nord les informations sur la présence des tortues
marines restent limitées et proviennent essentiellement des signalements volontaires
d’échouages et d’observations en mer collectées par les observateurs bénévoles du Réseau
Tortues Marines Atlantique Est (RTMAE) coordonné par I’Aquarium de La Rochelle et le
CESTM.

Quatre especes de tortues marines sont observées sur la facade continentale atlantique : la
tortue Luth, la tortue caouanne, la tortue de Kemp et la tortue verte ; cette derniére n’a pas
été observée dans la Manche et la Mer du Nord avant 2009 (CESTM/ Aquarium La Rochelle,
Enquéte GTMEF, 2009). Depuis 2010, trois tortues vertes se sont échouées dans la sous-région
marine Manche-mer du Nord (dont une en 2016) et dans la sous-région marine mers
Celtiques (deux tortues vertes dont une en 2016). Les tortues caouannes, les tortues de Kemp
et les tortues vertes sont observées en hiver et au début du printemps et les données récentes
(1988-2008) d’échouage de tortues Luth indiquent une fréquence plus élevée d’observations
en automne et au début de 'hiver (CESTM/ Aquarium La Rochelle, 2015).

3.1.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

Sur la fagade atlantique - Manche et mer de Nord en 2012, 2906 navires étaient actifs a la
péche et 174 étaient inactifs toute 'année. La péche cotiére tient une place importante
(Tableau 4).

Tableau 4 : Répartition de la flotte de péche par rayon d’action (d’apres le SIH de 2012

)
L. Puissance
C?Z;S‘E‘;ife N:;Zigsde moyenne Cotier | Mixte | Large
g (kW)
432 364 2

Moins de 7 métres

46

De 7 a 10 meétres 1161 90 1067 16
De 10 a 12 metres 690 142 578 87 11
De 12 a 15 metres 194 204 92 85 14

De 18 a 24 metres 240 397 5 60 174
De 24 a 40 metres 100 578 1 8 85
40 meétres et plus 30 2578 29

Les principaux engins de péche utilisés sont le filet, le chalut, la drague et le casier. Le
Tableau 5 présente la liste des principaux métiers pratiqués dans la région et le temps
moyen (en mois d’activité) consacré a chaque métier, sachant qu'un navire peut pratiquer
plusieurs métiers (d’apres le SIH de 2012).

De 15 a 18 meétres 233 270 78 103 47
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Tableau 5 : Principaux métiers pratiqués et activité des navires (d’apres le SIH de 2012)

Nombre de % de navires Nombre moyen

Métier navires exercant exercant le , de. mots
le métier métier d act1v1.t ¢ pat
navire
Filet a poissons 1057 36% 7,7
Chalut de fond a poissons 812 28% 7,8
Drague a coquille Saint- 676 239 53
Jacques
Casier a gros crustacés 444 15% 6,5
Palangre a poissons 436 15% 6,4
Chalut de fond a céphalopodes 400 14% 5,2
Tamis a civelles 368 13% 3,3
Dragfle a bl.valves (hors 268 99 44
coquille Saint-Jacques)
Ligne a main a poissons 266 9% 6,1
Casier a crevettes 253 9% 4,6
Casier a seiches, poulpes 240 8% 2,7
Chalut de fond a langoustines 213 7% 7,8
Filet a céphalopodes 160 6% 24
Chalut pélagique a poissons 145 5% 53
Casier a buccins 138 5% 91

3.1.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

Les quatre espéces observées dans les trois sous-régions marines surveillées par le CESTM
peuvent étre concernées par les captures accidentelles (Tableau 6): la tortue Luth
(photographie 5), la tortue caouanne, la tortue de Kemp et la tortue verte (F. Dell’Amico,
Enquéte GTMF, 2016).

Cent deux observations de captures accidentelles ont été enregistrées dans la base du
RTMAE depuis 1925 (CESTM /Aquarium La Rochelle, Enquéte GTMEF, 2009). Un
traitement analytique a été réalisé que pour les données concernant les tortues Luth et
relevées par le RTMAE entre 1978 et 1995. L’analyse révele que 82 tortues Luth sur 125 sont
mortes du fait des activités de péche, soit prées de 5 individus par an en moyenne (Duguy et
al., 1998). La mortalité est attribuée dans la plupart des cas a une noyade syncopale (pas
d’eau présente dans les poumons). Parmi les données de capture de Luth on observe que
40% des cas sont liés a des orins de casiers majoritairement, 34% sont liés aux filets, 23%
aux chaluts et 3% aux lignes et aux palangres, et. Les individus étaient majoritairement des
adultes (longueur droite de la dossiére de 112 cm a 176 cm).

Le CRPMEM de Basse-Normandie a signalé 3 interactions avec des tortues marines en 50
ans, mais les espéces, la zone d’interactions et les engins responsables de la capture n’ont
pas été précisés (CRPMEM, Enquéte GTMF, 2009).
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Photographie 5 : Tortues Luth échouées sur la facade Atlantique en métropole et emmeélées dans des fragments d’engin

de péche.

Aucune capture de tortue marine n'a été rapportée par les observateurs embarqués des
programmes OBSMAM et OBSMER sur la période 2003 -2009 (Guerineau et Berthou, comm.
pers., 2009). Néanmoins ce dernier programme n’integre les observations de tortues marines
que depuis 2009.

Sur la période 2010-2015, 13 cas de captures accidentelles de tortues Luth ont été répertoriés
sur la zone d’étude :

5 tortues Luth observées emmélées dans des orins de bouée, de filets, de casier ou
d’engins de péche non précisés; 4 d’entre elles ont été libérées vivantes et la
cinquieme a été observée échouée morte ;

3 tortues Luth capturées dans des filets (une précision sur une capture par un filet
trémail) ; 2 d’entre elles ont été libérées vivantes et la troisieme a été observée échouée
morte ;

2 tortues Luth capturées dans une palangre (une précision sur une palangre) ; les 2
tortues étaient mortes ;

2 tortues Luth capturées dans un chalut (une précision sur un chalut de fond) ; les 2
tortues ont été libérées puis reldchées vivantes ;

1 tortue Luth présentant un engin de péche non précisé. Elle était vivante et a été
partiellement débarrassée de 'engin avant d’étre libérée.

Depuis 2010, 4 tortues caouannes et 2 tortues vertes ont été capturées dans des engins de
péche :

les 4 tortues caouannes ont été capturées par des engins de péche de type filet (une
précision sur un filet trémail), 'une d’entre elles était morte ;

I"'une des 2 tortues vertes a été capturée par un chalut de traine et 'autre présentait
un hamecon planté dans son cesophage. Ces deux tortues étaient vivantes au moment
de leur observation.
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Tableau 6 : Interactions pécheries - tortues marines sur la facade Atlantique France métropolitaine - Manche,
Mer du Nord (période d'observation 2011 - 2015)

En rouge : espéces les plus concernées par les captures accidentelles

(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I’animal

engins les plus impliqués dans les prises accidentelles

engins les moins impliqués dans les prises accidentelles

- période d’observation de captures de tortues marines (toutes especes confondues)

Especes Calendrier d'observation des
.. . . Sy . . Sources &
Engins impliqués impliquées interactions :
commentaires

Cm CcDc J] FMAM]J] J ASOND

® @ HEEN
Palangre |

F. Dell' Amico,

) BN
Orins d'engins de Enquéte GTMF,
péche . IIII 2016
EEEE

La répartition spatiotemporelle des échouages de tortues Luth entre 1988 et 2015 (Figure 5)
est hétérogene sur la facade atlantique métropolitaine (CESTM/ Aquarium La Rochelle,
2011 ; F. Dell’Amico & P. Moriniere, 2012 ; 2013 ; 2014 ; 2015). On ignore si celle-ci est liée a
'effort de péche le long des cotes, a des variations d’abondance des tortues Luth ou aux
courants marins qui pourraient favoriser l'arrivée des individus morts ou affaiblis sur
certains endroits de la cote.

Dermochelys coriacea

Echouages

R e et

e T 94
Vo Wy

© Aquarium de la Rochelle/CESTM

Figure 5 : Répartition des échouages de tortue Luth sur la facade ouest continentale frangaise de 1988 a 2008 (n=317)
(d’apres CESTM Aquarium La Rochelle, 2011).
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3.1.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Action déployée sur la région

Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place sur la facade continentale
Manche Atlantique - Mer du Nord sont recensées dans le Tableau 7 (ci-dessous).

Tableau 7 : Mesures de conservation et sensibilisation sur la facade continentale Atlantique Manche - Mer du
Nord

Actions

Description

Sources & commentaires

Suivi volontaire des

échouages
5]
@
< Enquéte
c
15
ﬂ . . .
2 Suivi des observations
) en mer
=
5
9
[ SIH

Photo-identification

Observateurs
embarqués
Implication volontaire
des pécheurs

Fiches techniques

Formation/sensibilisat
ion

Film

Cursus scolaire
professionnel

Sensibilisation / Formation

Poster
Livre photo

Kit d’extraction des
hamecons

Observations des circonstances

et impacts (correspondants
RTMAE)

Au travers des observateurs
embarqués et des sciences
participatives

Campagnes d’observation des
péches (Etat francais)

- Adaptation des fiches
élaborées en Méditerranée :
Fiches d'identification et de
bonnes pratiques en cas de
captures accidentelles

- Fiche dédiée a la libération

des Luth prises dans des orins,
- Macaron indiquant le numéro

a contacter en cas de capture
accidentelle

Sessions a venir aupres des
pécheurs professionnels

Réseau Tortues Marines
Atlantique Est coordonné
et animé par le CESTM-
Aquarium La Rochelle

Ifremer, CESTM-
Aquarium La Rochelle,
partenariat avec
I’Observatoire Pelagis

SIH de 2012

Ifremer

Action financée par le
Ministére en charge de
'environnement,
réalisation SPN-MNHN
(GTMF) et CESTM-
Aquarium La Rochelle

CESTM-Aquarium La
Rochelle / F. Dell' Amico,
Enquéte GTMEF, 2016

CESTM de I’Aquarium La
Rochelle / E. Dell' Amico,
Enquéte GTMEF, 2016
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Sciences

Mesures réglementaires

et de gestion

Sciences participatives

Programmes de
recherche

Réglementation

Politique de gestion et
de conservation

Techniques
Plan National d'Action

Programme « Devenez
observateur de 1’ Atlantique »

Liste des tortues marines
protégées sur le territoire
national et les modalités de
protection

CESTM-Aquarium La
Rochelle en partenariat
avec I'Observatoire Pelagis

Arrété du 14 octobre 2005
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3.2. Facade méditerranéenne

Les données sur les captures accidentelles sont majoritairement issues de signalements
volontaires (pécheurs ou toute autre personne) collectés par un réseau d’observateurs
bénévoles ; le Réseau Tortues Marines de Méditerranée Francaise (RTMMF), commission de
la Société Herpétologique de France (SHF) créée en 1996 et affiliée au Réseau National
d’Echouages (RNE). Ces signalements correspondent a des observations de tortues
échouées, vivantes ou mortes, ou de tortues capturées par les pécheurs et d’observations en
mer. Les signalements sont saisis dans la base de données du RTMMF. D’autres données

ont été collectées lors d’enquétes réalisées aupres des pécheurs dans les années 1990
(Delaugerre, 1987 ; Laurent, 1991).

3.2.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

Quatre espéces de tortues marines sont observées dans les eaux territoriales
méditerranéennes francaises : la tortue caouanne, la tortue Luth, la tortue verte et la tortue
de Kemp (Oliver, 2008). Des tortues imbriquées ont également été signalées (n= 4, Laurent
& Lescure, 1991) dont une capture en 1989, mais cette espece n’a jamais été observée
directement par les observateurs du RTMMF (G. Oliver, comm. pers., 2009). Une tortue
olivatre a été observée pour la premiere fois en Méditerranée lors de son échouage sur les
cOtes espagnoles en mai 2014 (Revuelta et al., 2015).

A de rares exceptions pres, les tortues marines ne pondent pas sur le littoral méditerranéen
francais (Oliver, 2010). Néanmoins, 2 pontes de tortues caouannes ont récemment été
constatées sur les plages méditerranéennes francaises : une en juillet 2006 sur la plage de
Saint Tropez (Sénégas et al., 2009) et une signalée le 22 juillet 2016 sur la plage de Saint
Aygulf dans le Var (83) (J. Sacchi, comm. pers., 2016). En Corse, un nid a été découvert par
la marée en 2002 (Delaugerre & Cesarini, 2004), et deux tentatives de ponte ont été observées
en 2014 (Gérigny et al., 2016). Une tentative de ponte a également été relevée en 2016 (donnée
non publiée).

Il existe dans le bassin méditerranéen des sites de nidification des tortues caouannes, les
principaux étant situés en Grece, Turquie et Libye. On estime a 3000 le nombre de nids de
tortues caouannes par saison pour l'ensemble de la Méditerranée (LTCP, 2006). Plusieurs
milliers de tortues caouannes parcourent les eaux méditerranéennes et on observe de forts
mouvements migratoires a travers le bassin en été (Gerosa & Casale, 1999 ; Camifias &
Valeiras, 2001).

3.2.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

Sur la facade Méditerranéenne frangaise en 2012, 1280 navires étaient actifs a la péche et 207
étaient inactifs toute I’année. La péche cotiére tient une place importante (Tableau 8).
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Tableau 8 : Répartition de la flotte de péche par rayon d’action (d’apres le SIH de 2012)

Nombre | Puissance Cotier Mixte
de moyenne | (dontétang | (dont3a12
navires (kW) et <3 milles) milles)

385 29 318 1
836 74 675 48 1
133 150 65 58
23 133 5 16

Catégorie de

longueur

11 235 10
75 316 2 63
15 597 1
9 861

Les principaux engins de péche utilisés sont les différents filets ainsi que les lignes et
palangres (métiers de '’hamecon). Le Tableau 9 présente la liste des principaux métiers
pratiqués dans la région et le temps moyen (en mois d’activité) consacré a chaque métier,
sachant qu'un navire peut pratiquer plusieurs métiers (d"apres le SIH de 2012).

Q1 Q01 o M

Tableau 9 : Principaux métiers pratiqués et activité des navires (d’apreés le SIH de 2012)

Nombre moyen

Nombre de % de navires .
Ly . de mois
Meétier navires exercant exercant le PP
- - d'activité par
le métier métier .
navire

Filet a poissons 770 60% 7,2
Filet a dorades 484 38% 5,5
Filet a crustacés 282 22% 5,0
Capéchade a divers poissons 220 17% 7,0
Filet a soles 184 14% 4,7
Filet a merlu « merlan » 133 10% 6,8
Palangre a dorades 130 10% 5,8
!’ecpe sous-marine a oursins, 118 99 46
échinodermes
Palangre a poissons 116 9% 5,2
Filet a céphalopodes 108 8% 3,2
Casier a crustacés 104 8% 4,0
Casier (pot) a poulpes 88 7% 8,5
Ligne a main 79 6% 4,2
Ch.alut de fond a divers 71 6% 10,0
poissons
Péche sous-marine a palourdes 66 5% 74

3.2.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

En Méditerranée franqaise, les captures accidentelles touchent principalement les tortues
caouannes et occasionnellement les tortues Luth et vertes (Tableau 10).
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Tableau 10 : Interactions pécheries - tortues marines sur la fagcade Méditerranéenne francaise (période
d'observation 2002 - 2016)
En rouge : espéces les plus concernées par les captures accidentelles
(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I’animal
engins les plus impliqués dans les prises accidentelles
engins les moins impliqués dans les prises accidentelles

- période d’observation de captures de tortues marines (toutes especes confondues)

Enei Espéces Calendrier d'observation des S &
JNens impliquées interactions OUILCES &
impliqués commentaires

Cm Cc Dc FMAM]J J ASOND
Chaluts - ..-.....-... D. Gambaiani, enquéte
Filets || 10 R ] o, 2016 e asociation
. CARI, comm. pers., 2016

(13) () ]

Engins non Association CARI, comm.
pers., 2016

précisés

Entre 1991 et 2010, la base de données du RTMMEF recense 146 observations de capture
accidentelle de tortues marines sur 335 observations au total (soit plus de 40% des
observations). Les tortues caouannes immatures (38 a 74 cm LCS) représentent 90 % du
nombre total d’observations de capture (n=126 ind.). Les filets sont responsables de 35 %
des captures (n=44 ind.) et les chaluts de 30 % des captures (n=43 ind.).

La base de données du RTMMF est en cours de restructuration. Entre le 16 juillet 2002 et le
21 décembre 2016, la base de données du CESTMed recense 278 prises accidentelles sur 366
tortues observées (par les correspondants du RTMMEF) au total (soit environ 76 % des
observations). Les tortues capturées ayant une carapace inférieure a 70 cm représentent 96
% des observations (n=267 ind.). Parmi les 398 cas de captures accidentelles enregistrées
entre 2001 et le 22 décembre 2016 pour lesquels 'engin de péche est connu, 124 (31 %)
concernent les chaluts, 199 (50 %) concernent les filets maillants et 21 (5%) concernent les
prises a I'hamecon (figure 6).

250
3 199 (50%)
=] 200
=
=t
(5]
o
2§ 150
E g 124 (31%)
[ =
T o
o 3 100
o
2
a
E 50
Z 21 (5%)
) ]
Chaluts Filet maillants Hamecgon

Figure 6 : Nombre de captures de tortues caouannes par type d’engin recensées sur le littoral méditerranéen francais
entre 2001 et le 22 décembre 2016 (Extraction base de données RTMMF)
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Entre 2001 et le 22 décembre 2016, sur les 398 observations de tortues marines capturées
accidentellement par des engins de péche (recensées par le CESTMed), 96% sont des tortues
caouannes. Les autres prises accessoires concernent des tortues vertes, des tortues luth et
des tortues de Kemp.

Seules trois captures accidentelles de tortues marines par les palangres ont été recensées
entre 1991 et 2010, alors que la péche palangriere est responsable de plusieurs dizaines de
milliers de captures de tortues, pour la plupart des tortues caouannes, a I'échelle de la Mer
Meéditerranée (Gerosa & Casale, 1999 ; Laurent et al., 2001 ; Lewison et al., 2004). Le faible
nombre (relativement a la Méditerranée dans son ensemble) de captures sur le littoral
méditerranéen frangais reflete sans doute une activité de péche a la palangre moindre a cette
époque en France continentale mais aussi des techniques et stratégies de péche particuliere.

En Corse, on a pu observer ces derniéres années plusieurs captures/ou interactions de
tortues caouannes et Luth a la palangre : 2 caouannes en 2014, 6 caouannes et 2 Luth en 2016
(association CARI, comm. pers., 2016). En 2013, on comptait 5 a 6 palangriers en Corse, une
dizaine de palangres pélagiques au large, certains palangriers utilisent déja des hamecons
circulaires (3,95x1,65cm) ; si la Stareso (Pere in Claro, 2013) ne relevait sur 1000 sorties que
3 tortues mortes, I'Université de Corte recensait dans le cadre du programme « Marte+ » 6
captures de caouannes et de Luth par un seul et méme pécheur en Juillet 2012. Par ailleurs,
concernant la péche au chalut (au nombre de 9 en 2013), Dijoux (in Claro, 2013) estime que
cette pécherie représente un impact probablement faible sur les tortues marines en Corse et
mentionne que ce métier aura disparu dans quelques années au moment du départ en
retraite des professionnels concernés. Effectivement, a ce jour, nous observons une
diminution du nombre de chalut (au nombre de 7) mais une augmentation du nombre de
pécheur qui pratique la palangre (au nombre de 30). Cette évolution est également attribuée
a l'influence des nouvelles réglementations européennes.

En 2013, on comptait 200 fileyeurs en Corse ; Dijoux (in Claro, 2013) indique que, bien que
le trémail puisse étre impactant pour les tortues marines en raison de la durée élevée de
calée (jusqu’a 48 heures), la modification des techniques est impossible.

La majorité des observations de tortues marines du RTMMF a lieu au printemps et en été
qui correspond a la période de migration des tortues caouannes. Les captures sont observées
sur I'ensemble de la fagade mais sur la facade continentale elles étaient plus fréquentes entre
1991 et 2010 dans le Gard, I'Hérault et les Bouches du Rhone. Les données les plus récentes
(2010-2016) confirment cette observation.

Ces informations sur les fréquences d’observation dans le temps et dans I'espace peuvent
s’expliquer :
- par un effort de péche plus important, les données du Systéme d’Information
Halieutique allant dans ce sens (carte en Annexe 14) ;
- par un effort d’observation des pécheurs plus important suite a des campagnes de
sensibilisation effectuées par le CESTMed;
- par la présence potentielle de ressources alimentaires, pour la tortue caouanne
notamment.

Une dizaine de captures au filet ont été observées en lagunes et étangs entre 1990 et 2016 (G.
Oliver, comm. pers., 2009 ; D. Gambaiani, comm. pers., 2016), ces habitats pouvant étre
favorables a I’alimentation des tortues.
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Hormis les informations recensées par le RTMMEF, 22 captures au filet dérivant (thonaille)
ont été observées entre 2001 et 2003 lors du programme d’observation en mer effectué par
I'IFREMER (Banaru et al., 2010). Cette activité est interdite depuis 2009.

Deux observations de captures accidentelles de tortues marines ont été rapportées par les
observateurs embarqués du programme OBSMER sur la période 2003 - 2015 (FAO, 2015).

Le taux de mortalité des individus capturés est plus faible dans le cas des chaluts : (mortalité
inférieure a 10% sur un échantillon de 37 tortues observées ; Delaugerre, 1987). que dans le
cas des filets calés de fonds (mortalité supérieure a 50%, sur un échantillon de 136 tortues
observées; Laurent, 1991). La noyade est la principale cause de la mort dans les filets
maillants (Echwikhi et al., 2010). Le taux de mortalité est favorisé dans le cas des filets par
des temps de calée élevés (jusqu’a 48h pour I'entremail a langouste) pratiqués a de faibles
profondeurs, tandis que les traits de chaluts sont bien plus courts (quelques heures).

3.2.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place sur la fagade méditerranéenne
sont recensées dans le Tableau 11 (ci-dessous).

Tableau 11 : Mesures de conservation et sensibilisation sur la facade méditerranéenne

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions Description Sources & commentaires

Suivi volontaire
des échouages

» Enquéte

7}

)

o

c

5

e

(%}

e

[+9}

= ..

S Suivi des

é’ observations en
mer
SIH
Photo-

identification

Observations des correspondants
du RTMMF sur les tortues mortes
et en soins

Réalisées ponctuellement par le
Parc Naturel Régional Camargue
pour la zone Natura 2000

Pécheurs de la zone Natura 2000
Camargue (CESTMed)

Fiches participatives
RTMME/GTMEF en cas
d’observation en mer

Campagnes de survol aérien

ISPRA (Pelagos) et SAMM (Natura
2000)

Logiciel TORSOOI

Réseau Tortues Marines de
Méditerranée Francaise
(RTMMF) et CESTMed

Parc Naturel Régional de
Camargue, 2015.
Gambaiani (en prep.)

RTMMF

- Lauriano et al., 2011
- Petex et al., 2014

SIH de 2012

Outil développé par Kélonia,
Réunion



Sensibilisation / Formation

Sciences

Observateurs
embarqués

Implication
volontaire des
pécheurs

Fiches techniques

Formation/sensib
ilisation

Film

Cursus scolaire
professionnel

Poster

Livre photo

Kit d’extraction
des hamecons

Sciences
participatives

Campagne OBSMER et
ponctuellement dans le cadre de
projets comme SELPAL

Réseau de pécheurs volontaires
(signalements au RTMMEF des
captures accidentelles)

Guide de bonnes pratiques pour
réduire la mortalité des espéces
sensibles capturées
accidentellement par les
palangriers pélagiques frangais en
Meéditerranée.

Fiches plastifiées d'identification
et de bonnes pratiques en cas de
captures accidentelles

Sessions dispensées aux pécheurs
de la zone Natura 2000 Camargue
(CESTMed) en 2016

Vidéo sur les premiers gestes en
cas de capture

Poster invitant les usagers de la
mer a signaler leurs observations
Le projet « En Péche » est un
travail d’expositions
photographiques visant a valoriser
le métier et les acteurs de la péche
A venir pour les palangriers en
Méditerranée francaise
Application Smartphone REPCET
de signalement des observations,
développée par I'association
Souffleurs d’Ecume dans le cadre
du label High Quality Whale-
Whatching

Application Smartphone ECHO
SEA

Collaboration GDR PARCS et
CESTMed pour de futurs projets

Ifremer

D. Gambaiani, Enquéte
GTMF, 2016

- Poisson et al., 2015.
Guide téléchargeable sur
http:/ /amop-selpal.com

Editées par le GTMEF, le
CNPMEM et 'lFREMER sur
financement Ministere chargé
de I'environnement:
disponible sur :
http:/ /gtmf.mnhn.fr

Gambaiani (en prep.)

Disponible sur
www.groupetortuesmarinesfr
ance.fr/ gtmf.mnhn.fr

RTMMF

www.cestmed.org/ presentati
on-tortues-marines/ centre-
de-rehabilitation-tortues-
marines

F. Poisson, comm. pers, 2016

Partenariat entre Souffleurs
d’Ecume et le RTMMEF pour
l'intégration des observations
de tortues marines, plus
d’informations sur :
WWWw.repcet.com

AMORP Projet REPAST, plus
d’informations sur :
WWWw.amop-
selpal.com/images/ AMOP-
Ab5_version-4-1.pdf

GDR PARCS (Participatory
Action Research & Citizen
Sciences), plus d'informations
sur http:/ / gdrparcs.fr/
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http://amop-selpal.com/
http://gtmf.mnhn.fr/
http://www.repcet.com/

Selpal http:/ /amop-selpal.com/

Expérimentation de mesures de Projet MAVA (2014-2016) et

réduction des captures (LED) partenariat CESTMed -
Programmes de association des Pécheurs
recherche Saintois

Etude sur les interactions entre les Gambaiani, D., en prep.
engins de péche et les tortues

marines de Méditerranée En prep. IFREMER, Sete
Interdiction des filets dérivants

Réglementation Liste des tortues marines
protégées sur le territoire national

o et les modalités de protection

= . P .

% Politique de Plan d’action pour la conservation

& gestion et de des tortues marines de UNEP MAP RAC/SPA, 2007.
conservation Meéditerranée
Techniques

Plan National
d'Action

Mesures réglementaires et de

Au niveau national, le projet SELPAL (sélectivité de la flottille palangriere francaise ciblant
le thon rouge dans le Golfe du Lion- http:/ /amop-selpal.com), mis en place depuis 2014
pour une durée de 3 ans, porté par I'AMOP (Association Méditerranéenne des
Organisations de Producteurs) et réalisé par I'lFREMER (Institut Frangais de Recherche
pour I'Exploitation de la MER, UMR MARBEC) a pour but de quantifier I'impact de la péche
palangriere sur les especes sensibles (élasmobranches, oiseaux et tortues marines), de tester
des mesures pour augmenter la sélectivité de la palangre et d’améliorer les connaissances
biologiques et écologiques de ces especes sensibles dans le Golfe du Lion. Ce Projet est
financé par 1'Association France Filiere Péche (FFP), la Région Languedoc-Roussillon, le
Conseil Départemental de I'Hérault et le Conseil Départemental des Pyrénées-Orientales.
Un guide de bonnes pratiques a été développé a I'attention des pécheurs pour sensibiliser
la profession aux problemes des prises accessoires. Une application Smartphone « EchoSea »
a été congue pour permettre aux pécheurs de saisir toutes leurs informations sur leurs prises
accessoires. Ces données restent anonymes. Agrégées, elles permettent de dresser des cartes
de risques (abondances fortes d'individus d’especes sensibles) pouvant réduire de ce fait les
interactions.

Par ailleurs, un projet d’atténuation des interactions négatives entre les especes marines
menacées et les activités de péche (filet maillant) est en cours dans la région camarguaise.
Ce travail est réalisé par le CESTMed avec le soutien de I’ ACCOBAMS et de la CGPM et
avec le financement de la Fondation MAVA (D. Gambaiani, enquéte GTMF, 2016).

Au niveau international, I'évaluation des interactions entre pécheries et tortues marines est
I"'une des actions prioritaires du Plan d”Action pour la Conservation des Tortues Marines de
Meéditerranée coordonné par le Centre d’Activités Régionales pour les Aires Spécialement
Protégées (CAR-ASP ; UNEP, 1999). Une synthese bibliographique a I'échelle du bassin
méditerranéen (Jribi, 2008) a été présentée au groupe de travail sur I'amélioration de la
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sélectivité et de réduction des prises accessoires de la Commission Générale des Péches pour
la Méditerranée (CGPM). Les études ayant donné lieu aux 108 publications référencées ont
été menées dans la mer d’Alboran, le golfe de Gabes, 1’ Adriatique, la mer Ionienne, le mer
Egée et la méditerranée centrale (pays: Gréce, Turquie et Tunisie); 65% des études
concernent la palangre, 22% le chalut et 13% les autres engins. Un programme LIFE est mené
en Espagne sur la réduction des captures de tortues marines a la palangre (LTCP, 2006).

Des travaux ont été conduits dans le golfe de Gabes sur les appats alternatifs pouvant
réduire 'attractivité et I'impact des palangres, ainsi que sur les pratiques de péche au filet
maillant (Echwikhi et al., 2010a, 2010b). Similairement, des études visant a réduire les
captures accidentelles de tortues marines dans les engins de péche ont été mises en place en
Italie dans le cadre du projet européen TartaLife (www.tartalife.eu/en) et en Méditerranée
orientale (Snape, 2014).
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3.3. Antilles francaises : Guadeloupe

3.3.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

Aux Antilles francaises, le Réseau Tortues Marines de Guadeloupe (RTMG)
(Guadeloupe/St Martin/St Barthélémy) suit les échouages de tortues marines et collecte des
données sur les captures accidentelles par les pécheurs depuis 1999. Les clubs de plongée,
dont certains participent au protocole de suivi de 'abondance des tortues marines en
alimentation (programme INAScuba), signalent également les tortues prises dans les engins
de péche.

Cing especes de tortues marines peuvent étre observées dans les eaux Guadeloupéennes :
la tortue imbriquée, la tortue verte, la tortue Luth, la tortue caouanne et la tortue olivatre.
La tortue caouanne (Linnaeus, 1758) et la tortue olivatre (Eschscholtz, 1829) sont observées
uniquement en mer. Il semble que la Guadeloupe soit une zone d’alimentation marginale
pour ces deux especes (Chevalier 2006).

En 2008, on dénombrait 1000 a 2000 pontes de tortue imbriquée, 370 a 780 pontes de tortue
verte et 70 a 155 pontes de tortue Luth (Delcroix, 2011).

En 2015, ce sont 1892 activités (nids et traces) de tortues imbriquées, 779 activités de tortues
vertes et 202 activités de tortue Luth qui ont été comptabilisées lors de la campagne de suivi
des pontes (RTMG, 2016).

La saison des pontes s’étend du 1 mars au 30 novembre (Tableau 12), mais des pontes de

tortue imbriquée sont recensées de maniére éparse toute I'année (Delcroix, obs. pers., 2008 ;
Rinaldi, obs. pers., 2009).

Tableau 12 : Saison de ponte des tortues marines en Guadeloupe (d’apres Delcroix, 2011)

Espéce Saison de pontes Pics de pontes

Ei 15 avril - 15 octobre juin-aout

Cm 1 juillet - 30 novembre* 15 aout - 30 septembre
Dc 1 mars - 30 juillet mai - juin

* ]a saison des pontes des tortues vertes reste mal définie

3.3.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

Pour la région Guadeloupe en 2014, 644 navires étaient actifs a la péche et 363 étaient inactifs
toute 'année. La péche cotiere tient une place importante (Tableau 13).
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Tableau 13 : Répartition de la flotte de péche par rayon d’action (d’apres le SIH de 2014

Catégorie de Nombre de | Fuissance
: moyenne
longueur navires ke
26

Moins de 5 métres

De 5 a 6 meétres 111
De 6 a 7 metres 203
De 7 a 8 metres 334
De 8 a 9 meétres 210
De 9 a 10 metres 74
De 10 a 11 meétres 25
De 11 a 12 meétres 24

24
59
109
157
208
273
281
287

)
11

60
90
144
78
23
3
5

5
36
55
57
17

Les principaux engins de péche utilisés sont le casier, la ligne et la palangre, le tramail et les
filets (droits et a lambis). Le Tableau 14 présente la liste des principaux métiers pratiqués
dans la région et le temps moyen (en mois d’activité) consacré a chaque métier, sachant
qu’'un navire peut pratiquer plusieurs métiers (d’apres le SIH de 2014).

Tableau 14 : Principaux métiers pratiqués et activité des navires (d’apres le SIH de 2014)

Nombre moyen

Nombre de % de navires .
Métier navires exercant exercant le , de' l’I.lO’IS
le métier métier d act1v1.t ¢ pat
navire
Casiers a divers poissons 366 57 11,0
Ligne et Palangres sur DCP 243 38 10,2
Traine 202 31 6,3
Tramail a langoustes 194 30 9,8
Filets droits 165 26 10,9
Lignes a main 131 20 93
Filets a lambis 111 17 4,0
Palangres profondes 90 14 8,8
Casiers profonds 64 10 10,1
Apnée 56 9 99
Palangres 54 8 9,1
Filet encerclant a balaous 48 7 8,5
Apnée a lambis 42 7 4,5
Filet encerclant a Coulirous 32 5 6,8
Sennes 21 3 11
Filet encerclant a orphies 21 3 9,9
Filets profonds 16 2 8,6
Apnée a Oursins,
Echinodermes ? 1 36
Filet encerclant a caillus 8 1 11,3
Fll.et encerclant a divers 5 0 120
poissons
Filets 4 mulets 1 0 12,0
Eperviers 1 0 5,0
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3.3.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

Les 5 espéces de tortues marines observées dans les eaux des Antilles francaises peuvent
entrer en interaction avec les engins de péche (Tableau 15). Les tortues vertes et les tortues
imbriquées sont plus vulnérables a la péche cotiere, leurs sites d’alimentation coincidant
avec les zones de péche (herbiers et récifs respectivement). Les tortues Luth sont
susceptibles d’étre capturées avec les engins de péche en saison de ponte (mars a
juin) lorsqu’elles se rapprochent des cotes. Les tortues caouannes et olivatres fréquentent,
pour s’alimenter, des zones ot les profondeurs sont généralement supérieures a 50 metres
et ot les activités de péche sont peu pratiquées aux Antilles francaises.

Une enquéte menée aupres de 80 pécheurs professionnels en Guadeloupe (Delcroix, 2003)
a permis de collecter des informations sur le nombre de captures et le taux de mortalité des
tortues marines capturées. Cette enquéte a été suivie de travaux de recherche qui
s'inscrivent dans le volet « réduction des captures accidentelles » du Plan de Restauration
des Tortues Marines des Antilles francaises (PRTMAF ; Chevalier, 2003 ; Annexe 7); des
expérimentations sur les filets statiques de fond ont été menées dans ce cadre par Eric
Delcroix (Guadeloupe, Tableau 16) et Laurent Louis-Jean pour sa these (Martinique,
Tableau 20) et les données « captures accidentelles de tortues marines » sont intégrées dans
la base du Systeme d’Information Halieutique de I'IFREMER.

Les résultats des enquétes réalisées par Delcroix en 2003 et Louis-Jean en 2006, synthétisant
les déclarations des pécheurs, laissent supposer que :

- les captures accidentelles ont lieu toute 'année ;
- lalocalisation du filet influence la fréquence de captures ;

- les caractéristiques de I'engin et le temps de calée influencent le nombre de captures
et la mortalité ;

- lamortalité due aux captures avec les filets est proche ou supérieure a 50% (80% pour
les trémails) ;

- le taux de capture par les casiers est faible mais entraine une mortalité quasi-
systématique ;

- les captures sont assez fréquentes avec les sennes de plage mais la mortalité est nulle
puisque la tortue est rapidement libérée ;

- les captures seraient exceptionnelles avec les lignes et palangres.

De maniére générale, les filets de fond (trémails (poissons, langoustes, lambis) et les folles!
(a lambis) sont les engins les plus impactant en termes de fréquence de capture et de
mortalité, par étranglement, noyade et blessures (Delcroix, 2003 ; Louis-Jean, 2006).

Les cas d’échouages et de détresse en mer sont recensés tout au long de I’année par le RTMG.
Des pics d’évenements ont lieu de juillet a octobre. Cette augmentation des évenements «
détresses » correspond a la période de ponte et d’émergence des nouveau-nés des tortues

! Folles a tortue : filets & larges mailles, destiné a la capture de tortues marines, a I'époque ot1 cela était 1égal.
A savoir que ces filets de type « folle », utilisés pour pécher des tortues sont officiellement interdits en
Martinique. Cet engin a été modifié et est aujourd’hui utilisé pour la péche aux lambis (Delcroix, 2003).
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imbriquées et vertes (et donc plus forte présence d’acteurs du RTMG). Ce pic d’évenements
est également lié au début de la saison de péche aux lambis, qui occasionne de nombreux
échouages suite a des captures accidentelles.

Entre 2004 et 2007, 288 cas d’échouage ou de détresse en mer ayant entrainé la mort des
individus ont été observés. La cause de la mort a pu étre identifiée pour 147 cas, les captures
accidentelles par les activités de péche étant responsables a 91% (soit 134 cas) de ces
mortalités (Delcroix, 2008).

Les espéces majoritairement concernées par ces captures accidentelles sont des tortues
imbriquées (53%) et des tortues vertes (20%) ; les captures concernent a la fois des juvéniles
et des adultes (photographie 6).

Photographie 6 : Tortue verte (en surface) et tortue Luth (sous la surface, vivante) capturées dans le méme cordage de
casier en Guadeloupe.

La mise a jour des données permet une analyse sur 10 ans, qui semble révéler un taux de
mortalité 1ié aux interactions avec les activités de péche moins élevé. En effet, entre 2004 et
2014, 1289 cas d’échouages ou de détresse de tortues marines ont été collectés par le RTMG.
40% des causes de mortalité ou de blessures n’ont pas pu étre été identifiées. Sur les 789 cas
dont la cause de la mort a été identifiée, 50% correspondraient a des captures accidentelles
liées a la péche, avec toutefois un certain degré d’incertitude: 174 cas de captures
accidentelles « sures » (soit 22%), et 224 cas identifiés comme « possibles » et « probables »
(Chabrolle & Masson, 2015).

Les engins comme les lignes et les palangres sont utilisés mais les interactions avec des
tortues marines restent tres rares ou inexistantes. Moins de 5 tortues Luth et moins de 2
tortues caouannes sont capturées chaque année sur des cordages de matérialisation des
engins de péche (bouées de casiers). Concernant les tortues olivatres, les captures sont
anecdotiques : 1 tortue tous les 3 a 5 ans. Ce sont généralement des individus amputés suite
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a des emmélements dans des lignes de palangres. En revanche, des captures accidentelles
de tortues marines se font plus régulierement avec des pieges, des casiers, des filets a lambis
et des filets a langoustes (A. Chabrolle, Enquéte GTMF, 2016).

Associées aux données de 1'enquéte réalisée par Delcroix (2003), les données d’échouage en
Guadeloupe permettent d’estimer le nombre de captures accidentelles de tortues marines a
800-1000 individus par an.

Tableau 15 : Interactions pécheries - tortues marines en Guadeloupe (période d'observation 2004 - 2015)
En rouge : especes les plus concernées par les captures accidentelles
(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de ’animal
engins les plus impliqués dans les prises accidentelles
engins les moins impliqués dans les prises accidentelles
période d’observation de captures de tortues marines (toutes especes confondues) ; les
périodes de pics d’observations des interactions prennent une teinte plus foncée

Especes Calendrier d'observation des

Sources &
commentaires

Engins impliqués impliquées interactions
Cm Cc Dc Eilo ] FMAM]JJASOND

Theses Delcroix,
Filets 2003 ; Louis-Jean,
2015

ngnes et

Cordages de A. Chabrolle,
matérialisation Enquéte GTMF,
d'engins de péche 2016

(bouées de

casiers)

D alan ores
Engins non
précisés

3.3.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation déployées en Guadeloupe sont présentées
dans le Tableau 16 (ci-dessous).
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Tableau 16 : Mesures de conservation et sensibilisation en Guadeloupe

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions Description Sources & commentaires
Suivi volontaire des Collecte des données échouages Réseau Tortues Marines de
échouages et détresse Guadeloupe (RTMG)

Programme d'actions

Enquétes aupres des marins o A
opérationnelles péche

(7] A
‘§ Enquéte ii(;};;;sviz rl(:slcorz?(ﬂeesssi?rfrils professionnelle et tortues
g o cesp marines, CRPMEM-IG 2014 -
5 (juin 2014 a décembre 2015)
Y 2015
el
w . . Sciences participatives, clubs de
o rSrl:el:I des observations en plongée (protocole INA Scuba) RTMG
E et apnéistes
SIH SIH de 2014
Photo-identification Sciences participatives RTMG
Observateurs embarqués
Réseau de marins-pécheurs Programme d'actions
volontaires pour mener des opérationnelles péche
Implication volontaire actions de suivi des tortues professionnelle et tortues
desp acheurs marines, d’expérimentation marines, CRPMEM-IG 2014 -
P d’engins et de techniques de 2015 et A. Chabrolle, Enquéte
péche visant a réduire les GTMF, 2016
captures accidentelles (Cf. paragraphe 4.3)

Programme d'actions
opérationnelles péche
professionnelle et tortues
marines, CRPMEM-IG 2014 -
2015 et A. Chabrolle, Enquéte
GTMF, 2016

(Cf. paragraphe 4.3)
Programme d'actions

Outil « protocole de
réanimation » (fiche action 1)
Fiches techni . T
iches techniques Dépliant de sensibilisation a
I'attention des pécheurs
professionnels (fiche action 2)

Sensibilisation / Formation

Formations « réanimation » opérationnelles péche

(fiche action 1) professionnelle et tortues
Formation/sensibilisation marines, CRPMEM-IG 2014 -

Formation de baguage des 2015 et A. Chabrolle, Enquéte

tortues marines (fiche action 4) GTMF, 2016

(Cf. paragraphe 4.3)
CRPMEM-IG :

Péche durable en Guadeloupe :
https:/ /youtu.be/ CTHHEotDazc

Guide vidéo des bonnes
pratiques de péche (fiche action
3)

Film
Protocole de réanimation :
https:/ /voutu.be/sPSNW1JW-
No

Film sur la réanimation des
tortues marines (fiche action 2)
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Sciences

Mesures réglementaires et de gestion

Cursus scolaire
professionnel

Poster

Kit d’extraction des
hamecons

Sciences participatives

Programmes de
recherche

Réglementation

Politique de gestion et de
conservation

Techniques

Formation a la réanimation des
tortues marines dans les écoles
de formation au métier de
marin-pécheur professionnel :
Capitaine 200 et Certificat
d’Initiation Nautique

Poster « Les bonnes pratiques
de péche pour limiter les
captures accidentelles de
tortues marines » (fiche action
2)

Formations « réanimation »
(fiche action 1)

Suivi en mer et photo
identification

Liste des tortues marines
protégées sur le territoire
national et les modalités de
protection

Conception et mise en ceuvre
d’un programme d’actions

Tests d’engins et de techniques
alternatives

Programme d'actions
opérationnelles péche
professionnelle et tortues
marines, CRPMEM-IG 2014 -
2015 et A. Chabrolle, Enquéte
GTMF, 2016

(cf. paragraphe 4.3)
Programme d'actions
opérationnelles péche
professionnelle et tortues
marines, CRPMEM-IG 2014 -
2015 et A. Chabrolle, Enquéte
GTMF, 2016

(cf. paragraphe 4.3)
Programme d'actions
opérationnelles péche
professionnelle et tortues
marines, CRPMEM-IG 2014 -
2015 et A. Chabrolle, Enquéte
GTMF, 2016

(cf. paragraphe 4.3)

RTMG

Arrété du 14 octobre 2005

Programme d'actions
opérationnelles péche
professionnelle et tortues
marines, CRPMEM-IG 2014 -
2015 et A. Chabrolle, Enquéte
GTMF, 2016.

Programme d'actions
opérationnelles péche
professionnelle et tortues
marines, CRPMEM-IG 2014 -
2015

Plan de restauration des tortues ONCEFS, 2006
marines des Antilles francaises
Plan National d'Action Plan national d”Action Direction Régionale de

Guadeloupe (PNAG) I"Environnement de Guadeloupe
et Réseau Tortues Marines de

Guadeloupe, 2008
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3.4. Antilles francaises : Martinique

3.4.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

Cing espéces de tortues marines sont observées dans les eaux des Antilles frangaises ;
tortue imbriquée, la tortue verte, la tortue Luth, la tortue caouanne et la tortue olivatre.

Environ 175 plages de ponte utilisées en majorité par les tortues Luth et imbriquées,

la

et

sporadiquement par les tortues vertes, ont été recensées en Martinique (Cayol et al., 2009).
En Martinique en 2008, on a dénombré 337 visites de tortue imbriquée, 485 visites de tortue

Luth et 7 activités (nids et traces) de tortue verte (Le Scao, 2011). Les deux autres especes,

la

tortue caouanne et la tortue olivatre, sont observées moins fréquemment et uniquement en

mer.

3.4.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

Pour la région Guadeloupe en 2014, 806 navires étaient actifs a la péche et 427 étaient inactifs

toute 'année. La péche cotiere tient une place importante (Tableau 17).

Tableau 17 : Répartition de la flotte de péche par rayon d’action (d’apres le SIH de 2014)

Puissance

moyenne
(kW)

Catégorie de Nombre de

longueur navires

Moins de 5 meétres 14 15 6
De 5 a 6 metres 88 24 50 2
De 6 a 7 meétres 293 42 154 24 3
De 7 4 8 métres 664 96 303 127 26
De 8 a 9 metres 109 187 26 42 9
De 9 4 10 meétres 37 207 5 10 5
De 10 a 11 meétres 5 227 1
De 11 a 12 métres 18 204 2 1 8
12 metres et plus 5 310 2

Les principaux engins de péche utilisés sont le casier, la ligne trainante et le filet maillant
fixe. Le Tableau 18 présente la liste des principaux métiers pratiqués dans la région et le
temps moyen (en mois d’activité) consacré a chaque métier, sachant qu’'un navire peut
pratiquer plusieurs métiers (SIH de 2014).
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Tableau 18 : Principaux métiers pratiqués et activité des navires (d’apres le SIH de 2014)

Nombre moyen

Nombre de % de navires .
. . de mois
Meétier navires exercant exercant le P
le méti . d'activité par
e metier metier .
navire
Nasses 465 58% 97
DCP 309 38% 8,8
Lignes trainantes au large .
(péche a Miquelon) = 28% 78
Filets maillants de fond 199 25% 9,0
Plongée en apnée 118 15% 3,6
Sennes 79 10% 9,7
Trémails 60 7% 93
Palangres 57 7% 8,4
Filets de surface 55 7% 8,0
Doucine 47 6% 9,2
Lignes trainantes cotiéres 37 5% 92
Péche du poisson volant 24 3% 4,7

3.4.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

Le Réseau Tortues Marines de Martinique (RTMM) suit les échouages de tortues marines et
collecte des données sur les captures accidentelles par les pécheurs depuis 2004. Les clubs
de plongée, dont certains participent au protocole de suivi de 1'abondance des tortues
marines en alimentation (programme INAScuba), signalent également les tortues prises
dans les engins de péche.

Plus d’une vingtaine de tortues sont signalées chaque année avec des marques de filets,
cordages ou hamecons (RTMM, Enquéte GTMF, 2016) ; ce nombre serait trés inférieur a la
réalité, notamment du fait d"un linéaire élevé de cote inaccessible ou peu fréquentée, et du
nombre limité d’informateurs (Louis-Jean, 2006). Les captures de tortues Luth sont
observées de février a juin (période de reproduction de l'espéece) et celles de tortues
imbriquées et de tortues vertes ont lieu toute I’année. Pour les deux autres especes (la Tortue
caouanne et la Tortue olivatre), le faible nombre de captures ou d’échouages signalés ne
permet pas de dégager de tendance saisonniere (Tableau 19, ci-dessous).
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Tableau 19 : Interactions pécheries - tortues marines en Martinique (période d'observation 2013 - 2016)
En rouge : especes les plus concernées par les captures accidentelles
(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I’animal
engins les plus impliqués dans les prises accidentelles
engins les moins impliqués dans les prises accidentelles
I période d’observation de captures de tortues marines (toutes espéces confondues

Sources &
F‘:I‘lglf‘ls ; Espeéces impliquées interactions commentaire
impliqués s
Cm Cc Dc Ei Lo F MAM] AS OND

Filetsdroit | NG} | llllllllllll

Trémail

Ligne et Théses Delcroix,
1 1 ] o

Cordages de Le;& I3315 ;
matérialisation Enquéte GTMF,
d'engins de @ 2016

péche (bouées

de casiers)

précisés

Une enquéte a été menée en Martinique aupres de 45 pécheurs professionnels (Louis-Jean,
2006). Elle a permis de collecter des informations sur le nombre de captures et le taux de
mortalité des tortues marines capturées. Cette enquéte a été suivie de travaux de recherche
qui s’inscrivent dans le volet «réduction des captures accidentelles» du Plan de
Restauration des Tortues Marines des Antilles frangaises (PRTMAF ; Chevalier, 2003 ;
Annexe 7); des expérimentations sur les filets statiques de fond sont menées dans ce cadre
par Eric Delcroix (Guadeloupe, Tableau 16) et Laurent Louis-Jean pour sa thése (Martinique,
Tableau 20) et les données « captures accidentelles de tortues marines » sont intégrées dans
la base du Systeme d’'Information Halieutique de I'IFREMER.

Calendrier d'observation des

L’association des données de I'enquéte réalisée par Louis-Jean (2006) avec les données
d’échouage conduisent a évaluer le nombre de tortues capturées accidentellement a 700-
1200 individus par an, avec 80% de mortalité évaluée.

3.4.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place en Martinique sont
présentées dans le Tableau 20 (ci-dessous).
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Tableau 20 : Mesures de conservation et sensibilisation en Martinique

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

Actions Description Sources & commentaires

Suivi volontaire o . Réseau Tortues Marines de
Collecte des données échouages et détresse

des échouages Martinique (RTMM)
Enquéte
® Suivi des
‘g observations en Programme de sciences participatives RTMM et CNRS
g mer
g SIH SIH de 2014
g Partenariat a I’échelle des Antilles
° Francaises (Guadeloupe et Martinique). .
g Photo- Protocole eil place de}I)Duis début 20(%5. ) RTMM (collaboration du
®  identification .. . . centre de soins Kélonia)
130 individus inventoriés sur deux anses
entre avril et juin 2015
Observateurs
embarqués
Imphca’_aon Prospection sur le terrain, mais peu d’avis RTMM, Enquéte GTMF,
volontaire des .
. positifs 2016
pécheurs
Fiches Dépliant « tortues marines et usagers dela RTMM, Enquéte GTMF,
techniques mer » 2016
= Formation/sens Programme de sensibilisation des pécheurs RTMM, Enquéte GTMF,
-_8 ibilisation a la réanimation 2016
I
g Utilisation du film du
t RTMG :
g https:/ /www.youtube.com
£ Film Réanimation des tortues marines /watch?v=nXWDywMpnr
é E&nohtml5=False
2 RTMM, Enquéte GTMF,
g 2016
&
Cursus scolaire
professionnel
Poster Présentation des différentes especes E(EEIM’ Enquéte GTMEF,

Kit d'extraction I En prévision pour 2017

des hamegons
Partenariat avec un club de plongée et le

§ Sc1ep§es . CNRS : observation des especes, taille, RTMM et CNRS

g participatives Ny .

b3 activité, numéro de carapace

& Programmes de | Interactions tortues marines/activités de ~ These de Louis Jean
recherche péche (soutenue en 2015)

= . . N

3 Réglementation Interc.hctlon des « folles a tortues » Arrété du 14 octobre 2005

p= depuis 1995
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Liste des tortues marines protégées sur le
territoire national et les modalités de

protection
Politique de Plan de restauration des tortues marines
gestion et de d . . ONCES, 2006
. es Antilles francaises

conservation

Techniques
ONCEFS et DIREN

Plan National Plan d’actions pour les tortues marines de  Martinique

d'Action la Martinique (2008 - 2012) Nouveau PNA en écriture
en 2017

La finalisation de la these de Louis - Jean (soutenue en 2015) a permis de préciser les
informations sur les interactions entre les tortues marines et les activités de péche en
Martinique. Elle avait pour objectifs :

- d’analyser la péche locale (trémail, filet droit) et les captures accidentelles ;

- deréévaluer la réglementation en vigueur ;

- de tester l'efficacité de la modification des filets maillants pour la réduction des
captures accidentelles.

Les résultats de cette these indiquent que :

- concernant les filets a poissons, la production et la sélectivité sont meilleures avec un
filet droit qu’avec un filet trémail ;

- concernant les trémails a langoustes : les profils bas (0,80m) limitent les captures de
tortues marines tout en restant aussi productifs. Ce type de filets semblent d’ailleurs
avoir été adopté par les pécheurs professionnels ;

- concernant les filets a lambis : limiter le nombre de flotteurs pour coucher les folles
sur le fond (sableux et herbiers) est moins dangereux pour les tortues marines, mais
reste meurtrier pour celles-ci. Les filets trémails sont plus productifs, mais moins
sélectifs.
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3.5. Antilles francaises : Saint Martin

3.5.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

La tortue Luth, la tortue imbriquée et la tortue verte sont les principales especes qu’il est
possible de rencontrer a Saint Martin. Elles sont observées chaque année en ponte sur les
plages de I'ile. La saison des pontes se déroule de mars a novembre, avec un pic d’activité
en aout. 318 traces de pontes ont été observées au total en 2015.

La tortue olivatre et la tortue caouanne sont observées de maniére plus anecdotique et
uniquement en mer (Chalifour, 2015).

3.5.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

La péche a Saint Martin est une activité saisonniere et artisanale, difficilement quantifiable
car l'activité est exercée de facon informelle. En 2008, 11 marins pécheurs étaient déclarés
au registre des affaires maritimes. La péche traditionnelle a lieu a bord de canots non pontés,
les « saintoises ». La plupart des pécheurs utilisent le casier profond (J. Chalifour, Enquéte
GTMEF, 2016).

3.5.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

Des cas d’échouage de tortues marines sont recensés, mais ne semblent pas avoir de liens
directs avec la péche. Ils seraient probablement dus a des collisions avec des bateaux a
moteurs ou a des cas de fibropapillomatose.

La menace principale pour les tortues marines a Saint Martin reste le braconnage,
difficilement estimable.

3.5.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place a Saint Martin sont exposées
dans le Tableau 21 (ci-dessous).
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Tableau 21 : Mesures de conservation et sensibilisation a Saint Martin

Action déployée sur la région

Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

Action a venir

Sensibilisation / Formation

Sciences

Mesures réglementaires et de gestion

SIH
Photo-identification
Observateurs
embarqués
Implication
volontaire des
pécheurs

Fiches techniques

Formation/sensibilis
ation

Film

Cursus scolaire
professionnel
Poster

Kit d’extraction des
hamecons

Sciences

participatives

Programmes de
recherche

Réglementation

Politique de gestion
et de conservation

Techniques

Plan National
d'Action

Suivi en mer (clubs de plongée)

Projet d’échantillonnage génétique pour
l’estimation des populations

Les captures accidentelles doivent étre
signalées a la DRAM

Liste des tortues marines protégées sur le
territoire national et les modalités de
protection

Plan de gestion de la Réserve Naturelle
Nationale de I'ile de Saint-Martin et des sites
du Conservatoire de I'Espace Littoral et des
Rivages Lacustres

Plan de restauration des tortues marines des
Antilles francaises

Actions Description Sources &.
commentaires

§u1v1 vellanietie ¢z Collecte des données échouages et détresse SININT IS4 v i
échouages RTMG

3 .

@ Enquéte

g Suivi des J. Chalifour,

3 . Clubs de plongée (protocole INA Scuba) Enquéte GTMF,
observations en mer

3 2016

3

9

@

&~

J. Chalifour,
Enquéte GTMF,
2016

J. Chalifour,
Enquéte GTMF,
2016

Arrété
n°2002/1249/PRE
F/SGAR/MAAP;
Art. 17 et 37

Arrété du 14
octobre 2005

RNN Saint Martin,
2009

ONCEFS, 2006
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3.6. Antilles francaises : Saint Barthélémy

3.6.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

Deux especes sont susceptibles d’étre rencontrées en ponte a Saint Barthélémy : la tortue
imbriquée et la tortue verte.

Des pontes de tortue Luth sont également recensées de manieére occasionnelle. Ces pontes
ont généralement lieu de juin a octobre (S. Greaux, Enquéte GTMF, 2016).

Des tortues caouannes peuvent également étre observées occasionnellement dans les eaux
de St Barthélémy.

3.6.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

La péche a St Barthélémy est une activité essentiellement cotiere et artisanale. La flotte est
composée d'une trentaine de navires de péche professionnelle de 11m maximum. Les
pécheurs professionnels ont recours aux casiers a poissons et a langoustes, ainsi qu’aux filets
droits (filets a lambis).

La péche a la traine vise des especes pélagiques au large et sur des Dispositifs de
Concentration de Poissons (S. Greaux, Enquéte GTMF, 2016).

3.6.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

Tres peu d’informations sont disponibles sur d’éventuelles interactions entre la péche et les
tortues marines. Entre 2010 et 2016, trois tortues vertes ont été observées emmeélées dans des
morceaux de filets ou portant des marques de filet sur le corps.

3.6.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place a Saint Barthélémy sont
présentées dans le Tableau 22 (ci-dessous).
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Tableau 22 : Mesures de conservation et sensibilisation a Saint Barthélémy

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions Description Sources & commentaires
Suivi volontaire des Collecte des données échouages Agence de
¢  échouages et détresse 'environnement
N N
g Enquéte
= .. . ) Ré Naturelle d
O Suivi des observations en Clubs de plongeée (protocole eserve rawrere e
L INA Scuba) Saint Barthélémy et
2 RTMG
S SIH
N
~

Photo-identification

Observateurs embarqués

Existence d’un réseau de
pécheurs volontaires pour

= Implication volontaire . S. Greaux, Enquéte
o A embarquer des missions
. des pécheurs - . GTMF, 2016
< scientifiques ou des partenaires
§ d’études
& Fiches techniques
§ Formation/sensibilisation
w  Film
o 3
=  Cursus scolaire
- c
‘% professionnel
=
&  Poster
Kit d’extraction des
hamecons
Réserve Naturelle de
@ Sciences participatives Suivi en mer (clubs de plongée) Saint Barthélémy et
2 RTMG
v
&  Programmes de
recherche
Liste des tortues marines Arrété du 14 octobre 2005
protégées sur le territoire
national et les modalités de
protection
Réglementation

Réglementation de I'exercice de Délibération du conseil

la péche cotiere dans les eaux  territorial no 2015- 035 CT
de Saint Barthelemy, octobre du 27 juillet 2015

2015

Plan de gestion de la Réserve
Naturelle de Saint Barthélémy
2010 - 2014

Réserve Naturelle de
Saint Barthélémy

Politique de gestion et de
conservation

Techniques

Mesures réglementaires et de gestion

Plan National d'Action Plan de restauration des tortues g 5094
marines des Antilles francaises
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3.7. Guyane francaise

3.7.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

Le nombre d’espeéces, les effectifs des reproducteurs et les pontes observés rendent la
Guyane particulierement importante vis-a-vis de la conservation des tortues marines. En
effet cinq especes de tortues marines fréquentent les eaux de Guyane : la tortue Luth, la
tortue verte, la tortue olivatre, et de maniere plus exceptionnelle, la tortue imbriquée et la
tortue caouanne (Entraygues et al., 2014).

Le bilan du suivi des pontes qui a eu lieu sur le littoral guyanais pour la période 2011 - 2015 @
(plages suivies a I'Est : plages de l'ile de Cayenne ; a I'Ouest : plages de sable d’Awala,
rizieres, Azteque ; dans le centre : plages de sable de Kourou) apparait dans le Tableau 23.

Les chiffres sont présentés a titre indicatif, 1'effort de suivi étant totalement différent entre
les sites et les années: ces résultats ne sont donc qu'une représentation des données
collectées, sans prise en compte de 'hétérogénéité de I'effort de suivi.

Tab 23 : Pontes des 3 principales espéces de tortues marines en Guyane : période d’observation 2011 a
201 pres le Bilan des activités de suivj pontes de tortues marines sur tout le littoral Guyanais, 2011,
2012-2013, 2014, 2015. R. Berzins, ONCEFS).

Tortue Luth Tortue verte Tortue olivatre TOTAL

@ 2011 8555 3166 4030 15751

2012 5771 4158 3091 13020

2013 6876 5999 2915 15790

2014 6632 1758 1617 10007

2015 4439 2281 3395 10115

TOTAL 32273 17362 15048 64683
Nombre moyen

de pontes sur la 6455 3472 3010 12937

période

La saison de ponte de la tortue Luth s’étend de mars a septembre, avec un pic de ponte de
mai a juillet malgré une forte variabilité interannuelle constatée par Rivalan et al. (2006).
Quelques pontes occasionnelles ont été observées entre décembre et janvier (Chevalier et al.,
2000).

La saison de ponte de la tortue olivatre se déroule généralement de mai a septembre, avec
un pic en juin-juillet (Entraygues et al., 2014).

3.7.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

Trois types de péches se distinguent en Guyane, de par les espéces ciblées, la flottille et les
engins de péches utilisés ainsi que leur répartition sur la zone maritime (Brichet, 2010). Une
péche ciblant le vivaneau est effectuée au large, dans des fonds de plus de 40 metres de
profondeur par 45 navires de type ligneurs. Il s’agit de navires vénézuéliens sous licence
communautaire. Les captures sont effectuées avec des lignes a main.
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18 navires crevettiers utilisent le chalut de fond Floridien pour pécher les crevettes au-dela
des 12 miles nautiques, ce qui correspond approximativement a la ligne des 30 metres de
profondeur. Un arrété ministériel interdit la péche en deca de cette ligne.

Une péche cotiere ciblant une trentaine d’especes de poissons est exercée le long de la cote
dans des profondeurs de 0 a 30 métres. En 2015, il y aurait 189 navires de péche cotiere (SIH
2015) dont 109 régularisés et licenciés au CRPMEM Guyane (CRPMEM Guyane 2016). Au
sein de cette flottille, quatre types d’embarcations se distinguent (Tableau 24), dont la
puissance et les capacités de charge et de navigation différent.

Tableau 24 : La flotte de péche cotiere en Guyane (adapté de Léopold, 2004).

Type de navire Nombre de Longueur Motorisation

navires en 2015 (m)
(SIH 2015)

Pirogue 18 <8 m 6 a 15 CV hors-bord
Canot créole 75 7a1l0 m 40 a 60 CV hors-bord
Canot créole amélioré 88 9a12m 60 a 115 CV hors-bord

Tapouille 8 12m 80 a 115 CV hors-bord

Différents engins de péche sont utilisés par la péche cotiére. Il s’agit principalement de filets
maillants calés ou dérivants dont la durée de mise a I'eau et les caractéristiques du filet
(longueur, hauteur, maille) sont variables. Quelques pécheurs utilisent la barriere chinoise
ou péchent a la ligne a main.

Dans I'ensemble de la péche guyanaise, les principaux engins de péche utilisés sont donc le
filet maillant dérivant (80%), le filet maillant fixe (20%) et le chalut de fond (15%). Le
Tableau 25 présente la liste des principaux métiers pratiqués dans la région et le temps
moyen (en mois d’activité) consacré a chaque métier, sachant qu'un navire peut pratiquer
plusieurs métiers (d’apres le SIH de 2014).

Tableau 25 : Principaux métiers pratiqués et activité des navires (d’apreés le SIH de 2014)

Nombre moyen

Nombre de % de navires .
o, . de mois
Meétier navires exercant exercant le PP
- - d'activité par
le métier métier .
navire
Fllfets maillants dérivants a 9% 80% 8,6
poissons
Fllf:ts maillants calés a o4 20% 44
poissons
Chaluts de fond Floridien a 18 15% 78
crevettes (divers)
B:ilrrleres\chu}mses, filets a 3 39 5,7
I’étalage a poissons
Palangres de fond (calées) a 9 29, 8,5

mérou géant
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3.7.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles.

La création du Réseau des Echouages de Guyane (REG) en 2014 a permis de fournir de
nouvelles données sur les interactions entre pécheries et tortues marines dans la région. Au
total, sur les années 2014 et 2015, 6 tortues Luth, 5 tortues vertes et 14 tortues olivatres
échouées présentaient des traces de filets (Pusineri & Berzins, 2016). @

En 2014, 70% des tortues échouées possédaient des morceaux ou des traces de filets autour
des membres (notamment lors d"un échouage massif de tortues olivatres au mois de juillet
2014). Cette information est a relativiser car bien que les traces de filets attestent d’une
interaction avec la péche, on ne peut affirmer avec certitude que la cause de I'échouage soit
une capture accidentelle. Cependant, 60% des tortues échouées seraient victimes de
captures accidentelles si I’on additionne les traces de filets et les traces de braconnage, en
admettant que ces deux facteurs soient la cause de mortalité (Pusineri & Berzins, 2016).

D’apres Nalovic (Enquéte GTMF, 2009), les engins de péche capturent, a des fréquences
diverses, toutes les especes présentes en Guyane. Les captures sont plus fréquentes de mars
a octobre, ce qui correspond a la saison de reproduction des tortues Luth et des tortues
olivatres (photographie 7 et Tableau 26).

Photographie 7 : Tortue olivitre (a) et Tortue verte (b) capturées par les chalutiers en Guyane frangaise.

Apres la mise en évidence d"un déclin de moitié de la population de tortues Luth nidifiant
en Guyane et au Surinam, différentes études ont été entreprises pour en rechercher les
causes (Chevalier et al., 1998 ; Chevalier & Girondot, 1998 ; Laurent, 1999). Le CRPMEM et
le WWEF consideérent que les navires illégaux utilisant des filets tres longs (entre 3000m et
10000m) a larges mailles (maille supérieure a 100mm de co6té) et qui, souvent, peuvent
dériver plus de 10 heures, constituent le probleme majeur en matiere de captures
accidentelles des tortues en Guyane (M. Nalovic, comm. pers., 2010). Les navires illégaux
représenteraient en effet deux tiers de I'effort de péche cotiere en Guyane (Levrel, 2012).
Les deux especes principalement capturées sont la tortue Luth et la tortue olivatre, suivies
par la tortue verte, et le nombre de captures est nettement supérieur a ’'approche du pic des
pontes, notamment la nuit a marée haute, devant les plages de sable (M. Nalovic, comm.
pers., 2008). Il semble qu’il y ait aussi la possibilité que des tortues Luth interagissent avec
les longliners qui ciblent le thon au large du plateau des Guyanes. En effet une flottille au
thon basée au Suriname a commencé son exploitation en 2006 et n’a cessé de croitre depuis
(Nalovic comm. pers. 2015), tres peu d’'informations sont disponibles sur cette activité.
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Aucune capture de tortue caouanne n’a été signalée ou observée au filet maillant cotier, sur
plusieurs campagnes de péche pour un total de 87 jours représentant 20% de 1'effort total
de péche (Kelle & Nalovic, 2009 ; M. Nalovic, Enquéte GTMF, 2009). La tortue olivatre était
I'espece la plus souvent capturée par les chalutiers guyanais et ce, tout au long de 1’année,
avec une augmentation des captures pendant la saison de reproduction (Gueguen, 2000 ; M.
Nalovic, comm. pers., 2009). Depuis le 1¢r janvier 2010 les crevettiers de Guyane ne capturent
plus de tortues car ils ont adopté un systeme sélectif (TED : Turtle Excluder Device et TTED :
Trash and Turtle Excluder Device) permettant de les évacuer des chaluts. L'utilisation de ces
outils par les navires en Guyane est certifiée annuellement par le Gouvernement américain
au travers d"une collaboration avec 1'état francais. Le CRPMEM Guyane fourni un appui
technique aux armements crevettiers sur le dispositif TED depuis 2007 (Nalovic comm. Pers.
2016)

Concernant les caseyeurs et les ligneurs, du fait de 1'absence d’observateur embarqué,
aucune donnée n’est disponible a ce jour concernant les interactions dans la ZEE guyanaise
avec des tortues marines, méme si des captures ont pu étre observées de maniere ponctuelle
par les pécheurs (M. Nalovic, Enquéte GTMF, 2009).

D’apres Fretey (1999) et Chevalier (2001), les captures accidentelles liées aux filets maillants
étaient moins nombreuses qu’avec les chaluts (aujourd’hui équipés de TED et TTED).
Cependant une enquéte menée par le WWF en 2005 sur les points de débarquement
indiquait que les filets droits de fond avaient une fréquence de capture élevée (976 a 1810
interactions évaluées par an). La tortue Luth était 1'espece capturée dans 70 a 85% des
interactions (Delamare, 2005 ; Kelle & Nalovic, 2009 ; Duffaud et al., 2011). Le taux de
mortalité lié aux filets dérivants était rapporté comme inférieur a 10% (Chevalier, 2001 ;
Delamare, 2005) et fortement dépendant du temps de calée (Chevalier, 2001).

Tableau 26 : Interactions pécheries - tortues marines en Guyane (période d'observation d’avril a juillet 2008
et 2009, et 2014 - 2015)

En rouge : especes les plus concernées par les captures accidentelles

(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I'animal

engins les plus impliqués dans les prises accidentelles

engins les moins impliqués dans les prises accidentelles

|| période d’observation de captures de tortues marines (toutes espéces confondues)

Especes Calendrier d'observation des
.. P A S . . Sources &
Engins impliqués impliquées Interactions .
commentaires

Cm CcDc EiloJ FMAM]JJ]JASOND

Nalovic, 2009 ;
Kelle, 2015 ;
Pusineri et Berzins,
2016

Lignes et Aucunes données
palangres disponibles
Engins non

précisés

Filets maillants
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3.7.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place en Guyane sont présentées
dans le Tableau 27 (ci-dessous).

Tableau 27 : Mesures de conservation et sensibilisation en Guyane

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions Description Sources & commentaires

Réseau de suivi des

25 membres formés et préts a . -
Echouages de mammiferes

Suivi volontaire des intervenir sur I'ensemble du .
) . . marins et de tortues
échouages littoral guyanais (secours et .
collecte de données) marmes
\§ de Guyane (REG)
g ] .
= R Enquétes ponctuelles, dans le Laurent, 1999 ; Chevalier,
©  Enquéte cadre de différentes études 2001 ; Delamare, 2005 ;
5 CRPMEMG, 2007.
1 . . . P 21 4 2yt 2
= Suivi des observations SI}JIV:IS. télémétriques et études CARET 2
§ enmer genetiques
M sl SIH de 2014
Photo-identification
Observateurs 2008 - 2009 (saison seche) et Partenariat
embarqués 2014 - 2015 (saison des pluies) WWEF/CRPMEMG
Imph(A:atlon volontaire z’}rmateurs Volonta}u‘es pour Leclerc et al. (2015)
des pécheurs I"'embarquement d’observateurs
Techniques de relacher des Produit par
Fiches techniques tortues marines sur grands KWATA/CRPMEMG, en
fileyeurs 2010 (cf. 4.3)

A l'utilisation des TTED ;

Sessions pour les capitaines de NOAA / CRPMEMG /

Formation/sensibilisatio

n . WWE
crevettiers
Film CRPMEMG/WWF @
Cursus scolaire
professionnel

Poster réalisé dans le cadre
Reducing bycatch of leatherbacks ~ du programme TALCIN
in the Atlantic avec le CRPMEM Guyane

etle WWF (Annexe 9)

Poster

Sensibilisation / Formation

Kit d’extraction des

hamegons
8 panneaux d’information sur
des zones fréquentées T

s . ) . Travail réalisé par la
Panneaux d’information par les tortues marines et ou .
oo . Direction de
et de sensibilisation des usagers posent des filets S
s . . ’environnement en 2016

cotiers depuis la plage (péche
de loisir)
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Sciences participatives

" TALCIN et PALICA :

(D]

e TALCIN et PALICA V\{WF/ CRPMEMG

@  Programmes de Péche INN Péche INN :

@  recherche CNRS/IFREMER
CTIPAG CTIPAG: CRPMEMG /

RGC / CNES

- TED / TTED obligatoires sur ~ Annexe 10

kS chaluts depuis 2010

@

)

:JD Réglementation Liste des tortues marines Arrété du 14 octobre 2005

i protégées sur le territoire

o national et les modalités de

& protection

-g Politique de gestion et Programme‘ de restauration des

£ g I tortues marines en Guyane DEAL Guyane

%D e conservation (2007-2012)

‘@ . TED / TTED obligatoires sur

§ Techniques ks g 2000 Annexe 10

= 2e Plan National d’Actions en

(V)]

§ Plan National d'Action faveur des tortues marines en Entraygues et al., 2014.

Guyane (2014-2023)

Démarré en 2009, le projet TALCIN (Trans Atlantic Leatherback Conservation Initiative),
coordonné par le CRPMEM de Guyane a partir de 2011 et financé par le WWF International,
a permis la production d'une carte des zones ot la pression de péche au thon (données
ICCAT) élevée se superpose aux zones les plus fréquentées par les 106 tortues Luth équipées
de balises Argos entre 1995 et 2009. Ce projet devra étre poursuivi a travers une étude des
mouvements et des distributions transfrontalieres, 1’encouragement d'un effort
multinational et collectif (scientifiques, gestionnaires, professionnels de la péche) pour faire
une évaluation des prises accessoires dans les zones identifiées par I'étude (M. Nalovic,
comm. pers., 2016).

Plusieurs études ont été menées entre 1999 et 2005 sur I'impact des engins de péche sur les
tortues marines. De 2005 a 2007, deux campagnes expérimentales ont été réalisées par
I'I[FREMER de Guyane en partenariat avec le WWF sur les navires crevettiers. De 2007 a
2009, le CRPMEM de Guyane a mené des travaux sur la sélectivité des chaluts crevettiers
en partenariat avec le WWF pour travailler spécifiquement sur cette question.

Deux des six objectifs du Plan de Restauration des Tortues Marines de Guyane (PRTMG)
portaient spécifiquement sur les interactions avec la péche (Bioinsight/DIREN Guyane,
2003 ; Duffaud, 2011 ; Annexe 7). Dans le cadre du Plan d’action correspondant, une étude
a été commandée au CRPMEMG en 2008 et en 2009, puis en 2014 et 2015 pour observer
I'impact des navires fileyeurs sur les tortues marines de Guyane.

Financé par le Fonds Européen pour la Péche (FEP), le projet « Amélioration des connaissances
sur les captures accidentelles de grands vertébrés par les fileyeurs de Guyane en vue de leur limitation
» est né, porté par le WWF Guyane en collaboration avec le CRPMEM Guyane. En continuité
des observations de 2008/2009 Il visait a effectuer des observations embarquées qui se sont
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déroulées en 2014 /2015, afin de suivre les interactions entre les grands vertébrés marins et
les fileyeurs guyanais. Ces travaux, menés en concertation avec les pécheurs, ont permis
d’améliorer les connaissances sur les interactions des tortues marines avec les pécheries
(fréquence, homogénéité dans le temps, variables saisonniéres, sélectivité), et permettent
aux acteurs locaux de mener une réflexion sur les méthodes a adopter pour réduire I'impact
de l'activité de péche sur les populations de tortues marines. Ces différentes campagnes
d’observations embarquées ont permis de montrer une saisonnalité marquée des captures
accidentelles qui ont lieu principalement entre mars (début de la saison de ponte des tortues
Luth) et octobre (fin de la saison seche) (Nalovic, 2009 ; Leclerc et al., 2015). En effet, les
conditions hydrologiques en saison des pluies sembleraient également avoir une influence
sur les courants forts limitant I'efficacité des filets maillants (Leclerc et al., 2015). Le pic
d’interaction avec les tortues Luth se situe entre mars et aotit, période a laquelle elles
fréquentent les plages. Les observations révelent également que les tortues Luth seraient
moins résistantes que les autres especes aux interactions (Leclerc et al., 2015). Il semble
qu’elles soient d’ailleurs attirées par les flotteurs des filets maillants dérivant (Nalovic,
2009).

Le projet PALICA (Pécheries Actives pour la Limitation des Interactions et des Captures
Accidentelles), qui se déroulera en 2017, a pour but final de réduire I'incidence de la péche
sur la faune emblématique, au travers le développement d"un projet collaboratif avec les
professionnels de la péche cotiére en les placant au cceur du processus (conciliation entre
les pratiques de péche et les grands vertébrés marins). Il s’agit de présenter aux différentes
communautés de pécheurs les résultats connus sur les captures accidentelles et de trouver
avec les professionnels des solutions a expérimenter en Guyane pour limiter ces captures
(modification des engins de péche, déplacement de I'effort de péche pendant une période
de forte fréquentation).

Des travaux menés en 2016 dans le cadre d'un stage de cinq mois, mené au CRPMEM
Guyane en partenariat avec le WWF Guyane, ont permis de tester une approche
participative aupres de professionnels de la péche cotiere a Kourou et sur I'ile de Cayenne
(Baltzer, 2016). L’étude menée avait pour objectif de collecter des données sur la répartition
des zones de péche et les perceptions des professionnels vis-a-vis des captures accidentelles
et de leurs autres enjeux.

Photographie 8 : Etude sur les perceptions des professionnels vis-a-vis des captures accidentelles, a travers une approche
participative (CRPMEM, 2016).

L’approche développée a été appréciée par les professionnels qui se sont sentis impliqués
et écoutés. Une partie des professionnels s’est montrée favorable et a affirmé sa volonté de
poursuivre la démarche adoptée, et notamment a travers le projet PALICA. Par ailleurs les
résultats obtenus montrent que selon les communes, les navires et les habitudes des
pécheurs, leurs pratiques de péche varient (durée des calées, taille et type de filet,
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localisation), ce qui peut avoir un impact sur les interactions avec les grands vertébrés.
D’autre part, 'étude montre que la péche cotiére est constituée d’'une diversité de
communautés de pécheurs, aux pratiques, aux perceptions et aux enjeux différents, qu’il est
nécessaire de prendre en compte pour mener des projets collaboratifs et pour trouver des
solutions acceptables aux captures accidentelles (Baltzer, 2016), et ce d’autant plus avec le
contexte multiculturel et historique de la Guyane. Les travaux initiés en 2016 seront
poursuivis en 2017 a travers le projet PALICA.

Le 2e plan national d’actions en faveur des tortues marines en Guyane (2014-2023) intégre
un axe de réduction des menaces et un axe d’amélioration des connaissances.

Une fiche action (fiche action 4, en Annexe 8) est déployée concernant les activités de péche
illégales (INN). La fiche action 5 (Annexe 8) concerne les projets mis en place avec le
CRPMEMG, le WWE, et le GEPOG pour limiter les interactions des tortues marines avec la
péche professionnelle aux filets maillants dérivants.

La bonne mise en place du TTED integre la fiche action 6 de ce méme plan. La fiche action
7 concerne la réduction des menaces avec la péche de loisir. En 2016, 7 tortues Luth ont été
accidentellement victimes de la péche de loisir dans I'est de la Guyane (Kwata, 2016). Les
données de 2015 concernant les interactions avec la péche de loisir integrent I'Est et le centre
de la Guyane : au total, 11 tortues (toutes espéces confondues) ont été prises dans des filets
(péche de loisir) et ont nécessité 1'intervention des pompiers (SDIS).

Dans le cadre du projet régional CARET2 (Co-ordinated Approach to Restore our Endangered
Turtles 2) pour 1'étude, la conservation et la valorisation des tortues marines au niveau du
plateau des Guyanes, un colloque s’est tenu chaque année entre 2008 et 2012, afin de
mutualiser les expériences et de tenter de résoudre les problemes a I'échelle régionale. Cette
action est essentielle pour une cohérence régionale de l'action visant a limiter les captures
accidentelles et leur incidence au plan local.

Le projet CITPAG est un projet d’observatoire des péches, prévu pour la période 2018 - 2020,
comprenant plusieurs objectifs.

- Objectif a long terme :
Le projet CTIPAG vise a définir une méthodologie, applicable potentiellement a I’ensemble
de la Guyane, pour améliorer les connaissances sur la péche cotiere artisanale et contribuer
a une gestion durable de la ressource halieutique en Guyane, en vue de pouvoir nourrir la
population guyanaise.

- Objectifs a moyen terme :
- Pérenniser cet observatoire cotier ;
- Optimiser le Rendement Maximal Durable (objectif de la Politique Commune des Péches) ;
- Connaitre le chiffre d’affaires réel de la filiere Péche cotiere.

- Objectifs a court terme :
- Surveiller le stock de certaines especes de poissons (acoupas rouges, mérous géants, ...) ;
- Suivre la quantité de rejets de poissons pour pouvoir valoriser certaines especes ;
- Créer une base statistique régionale ;
- Suivre le circuit de vente des vessies natatoire ;
- Appliquer un protocole d’observation des navires illégaux en mer.
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Ce projet combinera des sources de données issues de suivis environnementaux ainsi que
des données d’observation de navires en mer. Il est construit sur les acquis de projets récents
ou en cours, impliquant les professionnels de la péche. L’idée est de proposer a I'ensemble
du plateau des Guyanes, des méthodes de péches sélectives tout en maintenant un seuil de
rentabilité et augmenter le nombre d’emplois dans ce secteur d’avenir.

Des projets en partenariat entre le WWF Guyane, le CNRS et le CRPMEM Guyane
pourraient également avoir lieu prochainement afin de mettre en relation les données
connues sur la répartition des tortues marines et de 'effort de péche afin de mieux définir
les zones et périodes d'interaction et d’améliorer les travaux sur la sélectivité des engins de
péche.

La Guyane est la collectivité francaise qui a mis en place le plus de mesures en faveur de la
réduction des captures accidentelles de tortues marines par les pécheries dans le cadre d"un
travail de collaboration étroit entre les professionnels de la péche, les biologistes et les
acteurs institutionnels. Des travaux de recherche appliqués a la réduction des captures
accidentelles de tortues ont été menés en partenariat avec des scientifiques et un certain
nombre d’actions ont été mises en place :

- la mise en place du TTED (Trash & Turtle Excluder Device /Dispositif d’Exclusion des
Tortues) sur les crevettiers, accompagnée de mesures réglementaires (obligation
d’utiliser le TTED depuis 2010, Annexe 15) ;

- des actions de sensibilisation et de formation des équipages et des observateurs ;

- unsuivi des captures accidentelles sur les navires de péche cotiére ;

- des échanges d’informations et une coordination régionale ;

- contribution en 2016 du CRPMEM de Guyane au symposium annuel de
'International Sea Turtle Society a Lima (Pérou), via I'organisation d’un atelier sur
I'approche collaborative dans la science des péches, dans le but de proposer une
approche spécifique permettant de travailler avec les pécheries touchées par des
captures accidentelles ;

- coordination de l'étude : « L’importation de crevettes sauvages tropicales vers I'UE et
U'impact résultant sur les populations de tortues marines : la nécessité de conditionner
l'importation par I'UE ».

D’autres actions financées dans le cadre du FEAMP sont a venir :

- Palica

- des études pour réduire les prises accessoires d’autres especes marines comme les
dauphins de Guyane (répulsifs acoustiques « pingers ») et d’autres poissons (Bycatch
Reduction Device « BRD »).

Enfin, a la date de ce rapport, Qs actions sont en attente d’un financement européen
(FEAMP 2014 - 2020), qui en 2016, n’a pas vu le jour :

- déplacement volontaire des fileyeurs professionnels pendant les pics en saison de
ponte des tortues olivatres vers des zones moins fréquentées par cette espece ;

- formation des pécheurs professionnels aux techniques de réanimation et relacher des
tortues marines ;

- développement de stratégies de péche alternative : déplacement vers 1'hauturier
pour un équilibre péche cotiére/hauturiere ; développer des expérimentations pour
la péche sur DCP a 50km et 150km des cotes ; développer d’autres méthodes de péche
au vivaneau ;
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Tu pourras peut-être rajouter ici que, à la date du rapport (disons novembre 2018), nous serons en attente de divers financements potentiels : 
- AFB pour projet formations post-PALICA du NFWF
- NFWF pour projet réduction bycatch à l'échelle du plateau des Guyanes + Trinidad & Tobago.


- amélioration de la sélectivité des engins de péche tels que les filets maillants :
réduction du profil vertical des filets (évaluer la perte de production), peinture des
flotteurs en rouge et élimination des ralingues de flottaison en échange de flotteurs
directement intégrés sur le haut du filet pour réduire I'impact sur les tortues Luth ;

- Evaluation de la réduction du temps de calée par I'utilisation des vire- filets.

Cet exemple remarquable de gestion pour la conservation des tortues est le résultat d'un
travail de concertation exemplaire entre pécheurs et conservateurs de la nature, qui devrait
grandement réduire I'impact des pratiques locales sur les tortues marines en Guyane. Les
Tavaux en Guyane servent de modele aux autres départements francais comme la
Guadeloupe avec la création d'un poste spécifique aux captures accidentelles en 2014-2015
et aux pays limitrophes de la Guyane tels que le Surinam et le Guyana, qui évaluent a leur
tour le TTED congu en Guyane. Aussi le CRPMEM Guyane contribue au développement
d"un program TED au Mozambique et a fait deux voyages (2015, 2016) financé par le WWF
afin d’évaluer la faisabilité d'un tel projet et pour sensibiliser 1'industrie et 1'état sur la
nécessité de mettre en place I'approche collaborative. Finalement les travaux en Guyane sur
le TED pourront méme faire évoluer les pratiques d'importation de crevettes tropicales par
I"UE, car 25 ans apres que les USA aient imposé le TED pour les importations de crevettes,
I"UE ne préconise toujours pas I'usage du TED par les pays producteurs et exportateurs de
crevette tropical sauvage.
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3.8. Saint-Pierre et Miquelon

3.8.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

L’espéce majoritairement observée a St Pierre et Miquelon est la tortue Luth. Des survols
aériens effectués en 2007 indiquent que 700 individus parcourraient les eaux de St-Pierre-
et-Miquelon pour s’y alimenter (poster Annexe 11, présenté au colloque GTMF 2015). Ces
données indiquent une fréquentation bien plus importante que celle estimée jusqu’alors (25
observations entre 1998 et 2008 ; Duguy et al., 1998, 1999, 2000, 2001, 2006, 2008; McAlpine
et al., 2007). En 2010, ce sont 20 tortues Luth qui ont été observées, pour la majorité en
septembre et quelques individus en novembre, laissant entrevoir une saisonnalité des
passages (poster Annexe 11, présenté au colloque GTMF 2015). La pose de 38 balises Argos
a permis de montrer qu'une partie des tortues Luth présentes a St-Pierre-et-Miquelon
descend vers les sites de ponte des Caraibes et des cotes d’Amérique du Sud (James et al.,
2005), trajet qui pourrait également étre suivi par les tortues caouannes observées a Terre
Neuve (Brazner et McMillan, 2008). En effet la tortue caouanne est régulierement observée
autour de l'archipel (influence du Gulf Stream) : en 2011, 38 tortues caouannes ont été
observées en 5 jours (F. Urtizberea, Enquéte GTMF, 2016). D’autre part on note la présence
tres occasionnelle de la tortue de Kemp et la présence de la tortue verte est suspectée (Fretey
et al., 2008).

3.8.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

En 2016, la flotte de péche de Saint Pierre et Miquelon est composée de navires de péche
industrielle et artisanale, pratiquant une péche cotiere et hauturiere (Tableau 28).

Tableau 28 : Répartition de la flotte de péche par rayon d’action (d’aprés la Direction des Territoires, de
I'Alimentation et de la Mer de Saint Pierre et Miquelon)

Catégorie de longueur

W OLER CRUF il |7 (dont 1 désarmeé)

De 10 a 12 meétres 9 (dont 3 désarmés)
De 12 a 24 metres 9

Les engins utilisés en 2009 comprenaient : des lignes et des palangres de fond, des chaluts,
des casiers, des filets fixes et des dragues (F. Deschamps, Enquéte GTMF, 2009).

3.8.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

En 2009, les informations concernant les captures accidentelles de tortues marines ont été
renseignées dans le questionnaire d’enquéte GTMF par le Comité des Ressources
Halieutiques de St Pierre et Miquelon, qui centralise les observations des navires depuis
2007. Aucun suivi spécifique des captures accidentelles de tortues marines n’existait, mais
toute observation de tortue marine était transmise a 1’association Amphibia-Nature, basée
au Québec, qui travaillait en partenariat avec la DAF et 1’association locale SPM Frag'iles.

Les interactions entre les pécheries frangaises et les tortues marines a St Pierre et Miquelon
sont peu connues mais peuvent paraitre faibles, les efforts de péche et les effectifs de tortues
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étant limités.

Des fiches de signalement d’observations ont été distribuées par 1’Association Amphibia-
Nature aux différents usagers de la mer (pécheurs actifs et a la retraite, capitaines et
équipages des traversiers, plaisanciers) pour suivre la fréquentation des tortues dans cette
zone.

En raison d"une saison de péche limitée par les conditions climatiques et les conditions de
mer, les captures accidentelles sont susceptibles de survenir principalement entre avril et
octobre (F. Deschamps, Enquéte GTMF, 2009).

L’étude des carnets de bord des navires francais et étrangers péchant dans la ZEE de St
Pierre et Miquelon permettrait peut-étre d’identifier des interactions avec les dragues. En
effet, des captures accidentelles de tortues marines ont été recensées en Atlantique par les
pécheries nord-américaines de coquille St Jacques (Sacchi, 2008).

Les interactions relevées avec les pécheries francaises a St Pierre et Miquelon concernent
principalement la tortue Luth (Tableau 29). De 1989 a 2008, 11 cas d’interactions ont été
recensés sur des tortues Luth adultes et sub-adultes (Duguy et al., 1998, 1999, 2000, 2001,
2006, 2008), prises dans des cordages de casiers (photographie 8), des lignes (1 cas de
capture avec une ligne a requins) et des filets. Sur les 11 cas, un individu était mort, les
autres ont été relachés vivants (poster Annexe 11 présenté au colloque GTMF 2015).

¥ schan
' ”~
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Photographie 9 : Tortue Luth emmeélée dans un cordage a Saint-Pierre-et-Miquelon et une tortue Luth capturée dans
un casier a crabe, ramenée sur le quai avant d’étre reldchée a Saint-Pierre-et-Miquelon.

Suite a I'enquéte de 2016, il s’avere que le partenariat avec 1'association Amphibia-Nature
est terminé. Le travail initié par Frédérique Deschamps n’est pour l'instant pas poursuivi
faute de permanent. En effet, 'absence de chargé de mission permanent en lien avec les
pécheurs provoque un manque d’investissement de ceux-ci et une crainte par rapport a des
représailles juridiques ou policieres (péche d’especes protégées). Il y a donc peu de
communication sur les prises accidentelles de tortues marines et les quelques informations
récupérées sont transmises sous condition de non diffusion. Cependant, des captures de
tortues caouannes ont tout de méme été rapportées par une embarcation au cours d'une
campagne de péche de 7 jours en aotit 2013. Le navire utilisait des palangres (hamecons n°6
en «J ») et I'appat était constitué d’encornet (calamar). Le bateau était également entouré
d’autres embarcations canadiennes et américaines. Toutes les tortues (Caretta caretta) ont été
remises a l’eau vivantes mais il n’existe pas d’indication sur I'état de santé des animaux
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remis a I'eau (F. Urtizberea, colloque GTMF, 2015).

Une tortue verte s’est échouée sur les cotes de Saint Pierre et Miquelon en 2015, une autopsie
va étre réalisée. Elle possede notamment des marques qui pourraient lui avoir été infligées
par des hamecons (F. Urtizbera, Enquéte GTMF, 2016).

Tableau 29 : Interactions pécheries - tortues marines a Saint Pierre et Miquelon (période d'observation 2004 -
2015)

En rouge : espéces les plus concernées par les captures accidentelles

(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de ’animal

engins les plus impliqués dans les prises accidentelles

engins les moins impliqués dans les prises accidentelles

- période d’observation de captures de tortues marines (toutes especes confondues)

Especes Calendrier d'observation des

Sources &
commentaires

Engins impliqués impliquées interactions
Dc J FMAM] A S OND

Cordages de
matérialisation
d'engins de péche
(bouées de casiers)

Filet fixe

Engins non précisés

Cc

F. Deschamps,
Enquéte GTMF, 2009
et F. Urtizberea,

enquéte GTMF, 2016

Lignes et palangres

F. Deschamps,
Enquéte GTMF, 2009

Les données du Programme International d’Observateurs (IOP) mené entre 1999 et 2006,
font état de captures accidentelles de tortues caouannes par des palangres pélagiques
canadiennes a l'est de l'archipel, sur le « Grand Bank » de Terre Neuve (Brazner &
McMillan, 2008). Ces captures ont principalement été observées du printemps a 'automne
(estimation du taux de capture comprise entre 0,09 et 0,21/ 1000 hamegons).

Ce programme d’observation mené par le Canada est toujours en cours mais les données
actualisées concernant Saint Pierre et Miquelon n‘ont pour linstant pas encore été
transmises aux autorités miquelonnaises.

3.8.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place a Saint Pierre et Miquelon sont
recensées dans le Tableau 30 (ci-dessous).

Tableau 30 : Mesures de conservation et sensibilisation a Saint Pierre et Miquelon

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir
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Actions

Description

Sources & commentaires

Récolte de données

Sensibilisation / Formation

Sciences

Mesures
réglementaires et de

Suivi volontaire des
échouages

Enquéte

Suivi des observations
en mer

SIH
Photo-identification

Observateurs
embarqués

Implication volontaire
des pécheurs

Fiches techniques

Formation/sensibilisatio

n
Film

Cursus scolaire
professionnel

Poster

Kit d’extraction des
hamecons

Sciences participatives

Programmes de
recherche

Réglementation

" Politique de gestion et

de conservation
Techniques

Plan National d'Action

Volonté de collecter de
I'information sur la présence
des tortues marines.

Projet de développer des
protocoles d’observation et de
collecte d’information.

Recensements visuels et
photographiques des tortues
autour de 'archipel

Récolte de données actuelles et
historiques sur la présence de
tortues autour de I"archipel

Programme International
d’Observateurs (IOP) géré par
le Canada

Poster de sensibilisation sur la
tortue Luth (grand public)

Une publication scientifique sur
les tortues a Saint Pierre et
Miquelon est en projet

De maniere générale une
absence de programmes de
recherche

Liste des tortues marines
protégées sur le territoire
national et les modalités de
protection

F. Urtizberea, colloque
GTMF, 2015

F. Urtizberea, Enquéte
GTMF, 2016

F. Urtizberea, Enquéte
GTMF, 2016

F. Urtizberea, Enquéte
GTMF, 2016

F. Urtizberea, Enquéte
GTMF, 2016

Arrété du 14 octobre 2005

57



3.9. Iles Eparses

3.9.1. Eléments d’information sur la présence de tortues marines

Deux espeéces de tortues marines, la tortue verte et la tortue imbriquée, sont observées en
ponte aux Iles Eparses (Tableau 31). Les eaux des Iles Eparses sont également une zone de
développement pour les tortues vertes et les tortues imbriquées. Des tortues imbriquées et
quelques tortues caouannes, essentiellement immatures, y sont observées en alimentation
(J. Bourjea, comm. pers., 2009). La présence de tortues Luth dans la ZEE des lles Eparses est
possible, des observations ayant été relevées dans le canal du Mozambique (J. Bourjea,
comm. pers., 2009).

Tableau 31 : Saisonnalité et évaluation du nombre de femelles de tortues marines venant pondre sur les Iles
Eparses entre 1984 et 2010 (d'apres Philippe et al., 2014 - PNA Tortues SOOI).

Nombre total de femelles estimé/an

Ile Pic de ponte Années de références

C. mydas E. imbricata
Glorieuse Février a Aout 1 500-2500 <10 1987-2010
Europa Eté austral 4 000-11 000 1984-2010
Tromelin Eté austral 1430 (+/- 430) 1986-2010
EncoNr SEslEidoe 30-50 1986-2010

hiver, fort en été

3.9.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

Les eaux des iles Eparses sont fréquentées par des thoniers senneurs industriels qui utilisent
la senne tournante. 44 licences ont été accordées en 2013, 48 en 2014, et 50 en 2015 a des
navires espagnols, frangais et seychellois (Direction de I'Environnement des TAAF, comm.
pers., 2015).

Des pécheurs malgaches, comoriens et mahorais viennent réguliérement exercer une péche
illégale (artisanale et vivriére) dans les eaux des Eparses. Ceux-ci sont susceptibles de
braconner des tortues marines mais I’ampleur de cette activité est encore difficile a estimer,
I"évaluation de son impact sur les tortues marines n’est donc pas réalisée a ce jour (Direction
de I'Environnement des TAAF, comm. pers., 2015).

3.9.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

Des données relevées entre 2003 et 2007 par les observateurs embarqués sur les prises
accidentelles de tortues marines des thoniers senneurs de I'océan indien dont un certain
nombre péchent notamment autour de Glorieuse et Juan de Nova révelent un taux de
capture assez faible (60 tortues par an sur 1900 traits ; Amande et al., 2008) ; dans la région
considérée, parmi les 4 especes de tortues marines capturées, la plus fréquemment capturée
est la tortue olivatre (Figure 7 et Figure 8).

Les navires péchant aux Iles Eparses péchent également dans la ZEE de Mayotte et/ ou celle

de la Réunion, de sorte que I'on ne peut distinguer les données spécifiquement pour les Iles
Eparses (Tableau 34).
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Figure 7 : Composition spécifique des captures sur les thoniers-senneurs frangais et espagnols de I’Océan Indien entre
2003 et 2007 avec CMM = C. mydas ; CCC = C. caretta ; EIM = E. imbricata ; LOL = L. olivacea et TOX = espece
non identifiée (d’aprés Amande et al., 2008).

Lepidothers oivpeen
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Figure 8 : Distribution et especes de tortues marines capturées accidentellement pendant les campagnes 2003-
2007 de thoniers senneurs de 1'Océan Indien (d’aprés Amande et al., 2008).

Le programme d’observation mené en 2009 sur senneurs étrangers entre mars et juin
(période de péche) dans la ZEE de Mayotte et des Iles Eparses a collecté 10 observations de
capture accidentelle en 465 jours d’observation. Trois tortues imbriquées et sept tortues
vertes ont été capturées dans les filets constitutifs des DCP dérivants et 8 tortues sur 10 ont
été relachées vivantes (T. Clot, Enquéte GTMF, 2009). Les tortues capturées sont en stade
immature (

Tableau 32).
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Tableau 32 : Observations de captures accidentelles de tortues marines par les thoniers-senneurs de la ZEE

de Mayotte et des iles Eparses entre mars et juin 2009 (d’apres T. Clot, Enquéte GTMF, 2009).

Nombre Taille Blessures Mortalité Individus
Espéce total de (CCLen | Sexe apparentes directe relachés vivants
captures cm) Nombre % Nombre % Nombre %
E 7 30-35 | NC 1 143 | 1 |143%| 6 |857%
imbricata
C. mydas 3 39-41 NC 2 66,7 % 0 0% 3 100%
Totaux 10 3 10 1 10% 9 90%

Pour la période 2009 - 2015 (période d’observation annuelle de mars a juin), une capture
accidentelle de tortue marine sur cinquante calées a eu lieu en moyenne (Tableau 33) dans
les eaux francaises de Mayotte et des Eparses (sans distinction des eaux). Les individus
capturés sont généralement remis a 1’'eau vivants.
L’enquéte de 2016 fait ressortir qu’il n'y a pas eu de capture dans les eaux des Eparses entre
2009 et 2015 mais qu’il y en a eu dans les eaux frangaises (Mayotte et La Réunion) et
étrangeres (Direction de I'Environnement des TAAF, comm. pers., 2015).

Tableau 33 : Synthese des données de capture de tortues par les thoniers senneurs récoltés depuis 2009 par le
programme d’observation des TAAF (d’apres la Direction des Péches et des Questions Maritimes et le Service
Environnement des TAAF)

Nombre de jours | Nombre de tortues Taux de remis a
observés capturées I'eau vivant
Nombre
Année | d’observateurs ZEE ZEE ZEE
embarqués ZEE | francaises | ZEE | francaises francaises
Eparses et Eparses et Eparses et
étrangeres étrangeres étrangeres
2009 8 465 10 80%
2010 8 396 17 94%
2011 6 229 3 0%
2012 7 194 n/a n/a
2013 7 26 254 5 100%
2014 9 55 392,5 4 100%
2015 10 28,9 518 0 5 100%
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Tableau 34 : Interactions péche a la senne - tortues marines dans les iles Eparses, de Mayotte et de La Réunion

(période d'observation 2003 - 2015)

En rouge : espéces les plus concernées par les captures accidentelles
(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I’animal

- engins les plus impliqués dans les prises accidentelles
engins les moins impliqués dans les prises accidentelles
I période d’observation de captures de tortues marines (toutes espéces confondues)

Engins

impliqués

Cm Cc Dc

Especes impliquées

Calendrier d'observation des

interactions

Sources &
commentaires

Filo] FMAMJ J] ASOND

Direction de
I’Environnement des
TAAF, comm. pers., 2015

3.9.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation dans les Iles Eparses sont présentées dans le

Tableau 35 (ci-dessous).

Tableau 35 : Mesures de conservation et sensibilisation dans les Iles Eparses

Action déployée sur la région

Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions

Description

Sources & commentaires

Suivi volontaire des
échouages

Enquéte

Suivi des observations

en mer
SIH

0

@

é Photo-identification

5]

e}

(%)

e}

8  Observateurs

po—

§ embarqués

~

Sens
ibilis

* des pécheurs

Implication volontaire

Observateurs embarqués sur
thoniers-senneurs de mars a
juin

Base de données commune
avec Kélonia

Observateurs embarqués sur
thoniers-senneurs de mars a
juin

Direction des Péches et des
Questions Maritimes et le
service environnement des
TAAF

Base de données IFREMER
(SIG associé)

Base de données
HARMONIE et TORSOOI
Kélonia

Direction des Péches et des
Questions Maritimes et le
service environnement des
TAAF
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Fiches techniques

Formation/sensibilisatio
n

Film

Cursus scolaire
professionnel
Poster

Kit d’extraction des
hamecons

Sciences participatives

Programmes de
recherche

Sciences

Réglementation

Mesures réglementaires et de gestion

Planches de manipulation et
relacher des tortues marines

Guide de bonnes pratiques
pour réduire la mortalité des
requins et des raies capturés
accidentellement par les
thoniers senneurs tropicaux
Formation des observateurs
embarqués a l'identification, la
manipulation, I"extraction
d’hamecon et la réanimation
des tortues marines

Matériel remis aux
observateurs embarqués

Les navires doivent disposer a
bord de dispositifs adaptés a la
manipulation des tortues
marines et les utiliser au besoin

le PNA prévoit de démarrer des
actions au niveau régional :
étudier les interactions avec les
pécheries palangriéres et les
pécheries artisanales

Arrété n°2014-51 du 23 avril
2014 :

-DCP dérivant congus de
préférence avec des matériaux
biodégradables et de maniere a
éviter 'emmélement des
tortues marines ;

- L'encerclement de tortues
marines doit étre évité ;

- Péche a la palangre (non
pratiquée a ce jour dans les Iles
Eparses) : obligation d'utiliser
des hamecons circulaires.

Liste des tortues marines
protégées sur le territoire
national et les modalités de
protection

Produites par
Ifremer/IRD/Orthongel

Poisson et al., 2012
(contient un chapitre sur
les tortues marines)

Direction des Péches et des
Questions Maritimes des
TAAF, Ifremer, Kélonia

Direction des Péches et des
Questions Maritimes des
TAAF et Arrété n°2014-51
du 23 avril 2014

Direction des Péches et des
Questions Maritimes des
TAAF et PNA

Direction des Péches et des
Questions Maritimes des
TAAF

Arrété du 14 octobre 2005
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Politique de gestion et
de conservation

Classement RAMSAR de I'ile
d’Europa

Parc Naturel Marin des
Glorieuses

Inscription de I'ile d"Europa au
Réseau des sites d'importance
pour les tortues marines

En projet :

- inscription de I’ Archipel des
Glorieuses au Réseau des sites
d’importance pour les tortues
marines de '[OSEA MoU

- classement d"Europa en
réserve naturelle nationale et
d’inscription au patrimoine
mondial de 'UNESCO

Obligation d’utiliser des
hamegons ronds pour les

Plan de gestion RAMSAR
d’Europa (en prép.)

Plan de gestion du PNMG,
2015

Memorandum d’entente
sur la conservation et la
gestion des tortues marines
et leurs habitats de 1'océan
Indien et du Sud-Est
Asiatique (IOSEA MoU)
tenu en septembre 2014

Service Environnement des
TAAF, comm. pers., 2015

Direction des Péches et des

Techniques palangriers dans les ZEE des Questions Maritimes des
Iles Eparses (Arrété n°2014-51  TAAF
du 23 avril 2014)
Plan national d’actions en Philippe et al., 2014.
faveur des tortues marines des  Cf. Annexe 7

Plan National d'Action territoires francais de I'océan

Indien : La Réunion, Mayotte et
fles Eparses (2015-2020)

Les informations sur les interactions avec les tortues marines sont issues des programmes
d’observation et de recherche passés (Annexe 12) et actuels, qui doivent permettre d’obtenir
davantage de données chiffrées pour mesurer I'impact des activités sur les populations de
tortues marines. Pour les deux pratiques en présence (péche a la senne et a la palangre), la
péche est soumise a obtention d’une licence, laquelle est subordonnée a l'acceptation
d’observateurs a bord (Arrété n°2014-51 du 23 avril 2014, Annexe 15). Les modalités d"une
gestion raisonnée des stocks de thonidés, suivis au niveau océanique par la Commission
Thoniére de 'Océan Indien (CTOI) sont en cours de développement, en concertation avec
les organismes scientifiques (IFREMER, IRD, etc.) et les professionnels de la péche.

Ces programmes d’observation et les programmes de recherche en cours témoignent de la
dynamique locale et internationale en place pour limiter 'impact des captures accidentelles.
Comme dans les autres zones géographiques du territoire national, les interactions liées a
la senne coulissante et tournante peuvent étre majoritairement dues aux DCP, dans lesquels
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des tortues vertes et des tortues imbriquées s’emmeélent (J. Bourjea, comm. pers., 2009 ; F.
Poisson, comm. pers., 2009 ; Chavance, comm. pers., 2009). Le programme européen MADE
a permis l'instauration de DCP « écologiques » ayant pour objectif de réduire I'emmeélement
des tortues marines dans les traines (Annexe 13).

Des études ont également été menées sur les tortues marines aux Iles Eparses dans le cadre
d’une convention liant I'I[FREMER et Kélonia a 1'administration des Terres Australes et
Antarctiques Francaises (TAAF), gestionnaire des sites depuis 2007. Les observations sont
intégrées a la base de données nationale HARMONIE (IFREMER) et TORSOOI
Kélonia/IFREMER (Base de données avec SIG associé, Tableau 57).

L’ Arrété n°2014-51 du 23 avril 2014 oblige les palangriers a utiliser des hamecons ronds dans
les ZEE des lles Eparses. L'intérét des hamecons ronds pour diminuer l'impact des
palangres sur les especes protégées est actuellement controversé au sein de la communauté
scientifique.
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3.10. La Réunion

3.10.1. Eléments d'information sur la présence des espéces

Cing especes de tortues marines fréquentent les eaux réunionnaises : la tortue Luth, la tortue
caouanne et la tortue olivatre sont présentes au large, tandis que la tortue verte et la tortue
imbriquée peuvent étre observées en zone cotiere, et dans une moindre mesure dans le
lagon, pour les immatures (J. Bourjea, comm. pers., 2009). La tortue verte est I'espece la plus
fréquemment observée dans le secteur (Bourjea et al., 2009). Apres 25 ans sans observation
de ponte, 27 traces de ponte et 21 nids de tortues vertes ont été recensés entre 2004 et 2012
sur 5 plages de I'ile (Philippe et al., 2014). Depuis 2004, ces pontes concernent en moyenne
une femelle par an. Elles ont lieu entre janvier et mars sur les plages de sable blanc, et de
juillet a octobre sur les plages de sable gris (Philippe et al., 2014). Des survols aériens en
ULM réalisés entre 2003 et 2009 suggerent une évolution positive de la fréquentation des
tortues marines le long de la cote ouest de la Réunion (Jean et al., 2010).

3.10.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

196 navires étaient actifs a la péche a La Réunion en 2014 et 37 étaient inactifs toute I'année.
La péche cotiere tient une place importante dans la flotte de péche réunionnaise (Tableau
36).

Tableau 36 : Répartition de la flotte de péche par rayon d’action (d’apres le SIH de 2014)

Catégorie de Nombre de Puissance (Cdfotleg (1(\1/[1x§e et
moyenne ont < ont 3 a
longueur navires (kW) milles) 12 milles)

De 5 a 6 metres 81 4
| De6a7metres | 41 70 25

26 97 20
13 135 4
19 225 5
1 162

6 381 3
23 577 20

Laligne et la palangre sont les principaux engins de péche utilisés a La Réunion. Le Tableau
37 présente la liste des principaux métiers pratiqués dans la région et le temps moyen (en
mois d’activité) consacré a chaque métier, sachant qu'un navire peut pratiquer plusieurs
métiers (SIH de 2014).

DN RES RN |

D = o O
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Tableau 37 : Principaux métiers pratiqués et activité des navires (d’apres le SIH de 2014)

Nombre moyen

Nombre de % de navires .
L . de mois
Métier navires exercant exercant le Ve ge sz
o s d'activité par
le métier métier .
navire
Ll,gne.tramante a grands 115 59 8,9
pélagiques
Ligne a main (ou avec canne) a 110 56 83
grands pélagiques
ng.ne a main (ou avec canne) a 7 39 9,1
petits pélagiques
ngne 4 main (ou avec canne) a 64 33 73
poissons démersaux
Palangre ,Vert.lcale dérivante a 49 5 83
grands pélagiques
Ll,gne mécanisée a poissons 49 o5 872
démersaux
Palangre dérivante a espadons 36 18 10,6
Senne de plage 28 14 3,5
Filet maillant fixe 14 7 6,1
Balances a crabes girafes 14 7 4,7
Me.tlers de I'hamecons a divers 13 v 27
poissons
Charter d}e pe.che récréative a 11 6 9,8
grands pélagiques
Paillangre de fond a poissons 4 5 63
démersaux
Ligne a main (ou avec canne) a
3 2 2,3

calmars, encornets, poulpes
Sennes 2 1 12,0
Navire austral 2 1 7,0
Divers nasses 1 1 3,0
Casier a crevettes 1 1 2,0

3.10.3. Eléments d'information sur les captures accidentelles

Les données disponibles concernant les interactions entre les pécheries et les tortues marines
a La Réunion sont issues de I'étude de Poisson (2007) sur la palangre de surface ciblant
I'espadon menée dans le cadre du Programme Palangre Réunionnais (PPR/IFREMER), et
des données d’observation et de recherche de Kélonia (I'observatoire des tortues marines)
et de I'I[FREMER de La Réunion (Ciccione & Bourjea, 2010; Miossec & Bourjea, 2003).

Dans le cadre d"un partenariat avec les pécheurs et le CROSS mis en place en 2004 par
Kélonia et 'IFREMER, les tortues marines reconnues en difficultés sont amenées au centre
de soins de Kélonia. 23 des 32 tortues accueillies au centre de soins entre 2006 et 2009, ont
été amenées suite a une capture accidentelle ; la majorité d’entre elles a été capturée par des
palangres et la plupart des individus capturés étaient des tortues caouannes (Tableau 38).
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Tableau 38 : Tortues capturées accidentellement et arrivées au centre de soins de Kélonia de 2006 a 2016, par
type de péche et par espece (données Kélonia, 2016)

Palangre dérivante Trazl;i:iolggzlle-

Cc |Cm |Ei|Lo | Total | Cm | Ei| Total
2006 1 1 2
2007 3 3 1 1
2008 3 1 4
2009 8 1 3 12
2010 16 1 17
2011 22 2 24
2012 19 4 23 1
2013 18 2 21 1
2014 26| 1 |1] 6 34 1 1
2015 25 1 27 2 2
2016 25 1 26 1 ]2 3

Entre 2006 et 2009, une tortue verte a été capturée, et trois tortues vertes présentant des
fragments de lignes ou de filets dans le tractus digestif ou sur le corps ont été amenées au
centre de soins. Les interactions avec les filets de fond, plutdt utilisés dans le lagon, seraient
tres rares (Bourjea, 2009 comm. pers.) mais sont probablement a 1'origine de la présence de
fragments de filets sur les tortues vertes recueillies par le centre de soins. Quelques cas
d’interactions ont été enregistrés avec les lignes a main ou avec des cannes a péche (Ciccione,
comm. pers. In Bourjea et al., 2009).

Entre 2007 et 2011, 56 tortues issues de la péche palangriere ont été amenées au centre de
soins. La plupart étaient des tortues caouannes (Dalleau et al., 2014). Une tortue olivatre a
également été capturée par cette pécherie, ce qui reste occasionnel (3 par an en moyenne).
Des interactions ont aussi lieu avec des tortues Luth, qui s’emmélent dans la ligne meére des
palangres dérivantes (quelques individus par an) (Philippe et al., 2014).

Enfin, la péche cotiere traditionnelle (péche a la gaulette et lignes a main traditionnelles)
peut entrainer des captures de tortues vertes et de tortues imbriquées. Les lésions constatées
sont alors dues a des hamegons avalés ou des emmélements au niveau des nageoires. Dans
le cas des pécheries cotiéres, la collaboration des pécheurs est beaucoup plus faible mais
quelques tortues sont recueillies au centre de soins (C. Jean, Enquéte GTMF, 2016).

Les thoniers senneurs (essentiellement composés de navires espagnols et francais) entrent
également en interaction avec les tortues marines dans le sud-ouest de I'océan indien, avec
moins de 50 tortues mortes par an (Clermont et al., 2012). Les données de captures
accidentelles ne sont, pour le moment, pas distinguées entre les eaux des iles Eparses, de
Mayotte et de La Réunion. Les données relatives aux captures accidentelles liées aux
thoniers senneurs sont donc exposés au chapitre « Iles Eparses » (Tableau 33 et Tableau 34).

La flotte palangriere péchant les grands pélagiques (palangre dérivante) semble avoir un
impact faible sur les tortues marines, avec un taux de capture et des taux de mortalité
relativement bas (Figure 10).
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Figure 9 : Interactions entre tortues et pécherie palangriére dans I'Océan Indien pendant les campagnes 2009
- 2015, avec en rouge les opérations de péche « observées » et « auto-échantillonnées », en noir les captures
accidentelles de tortues (d’apres IRD Ob7).

L’étude de Poisson (2007) reléve 116 interactions pour 11,8x10¢ hamecons mis a l'eau
(analyse de 5 885 filages, données issues de carnets de bord collectés de 1997 a 2000 et des
données d’observateurs embarqués) ; 11 tortues ont été remontées mortes lors du virage de
la ligne, les autres individus étant relachés vivants. La tortue Luth était l'espece
principalement capturée (47 individus). L’espeéce capturée préférentiellement par les petits
bateaux (< 16 m) est la tortue imbriquée (n=13), tandis que les grands bateaux (> 16 m)
capturent majoritairement des tortues Luth (n=39). Contrairement aux petits bateaux, les
grands navires se rendent dans le canal du Mozambique, ot les captures de tortues Luth
sont enregistrées (F. Poisson, comm. pers., 2009). Cette différence de composition spécifique
des captures pourrait résulter d'une abondance relative différente des espéces dans les
zones de péche concernées (F. Poisson, comm. pers., 2009). Un bateau a rapporté en deux
jours consécutifs (25 et 26 février 1997), respectivement 5 et 3 tortues Luth capturées a
proximité d"un front thermique, ce qui suggere une agrégation des tortues Luth sur des
zones de nourrissage.

Les taux de capture par unité d’effort (CPUE) moyens pour la tortue Luth (de l'ordre de
0,004 tortue/1000 hamecons) est trés inférieur au taux enregistré par les navires sud-
africains opérant dans 1'océan Indien (de l'ordre de 0.01/1 000 hamecons, Petersen et al.,
2009). Compte tenu d’'un taux de couverture proche de la moitié des carnets de bord des
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navires (45,9%), le nombre annuel moyen de captures accidentelles par les pécheries
réunionnaises a la palangre dérivante est rapporté a 29 individus.

Le taux de mortalité mesuré par Poisson (2007) variait de 0% pour la tortue Luth a 31,2%
pour la tortue verte. Une partie des tortues blessées ont été amenées au centre de soins
Kélonia. La mortalité relevée suite aux interventions sous anesthésie pour retirer les
hamecons est inférieure a 20% (Ciccione & Bourjea, Enquéte GTMF, 2009).

Le Tableau 39 ci-dessous, synthétise les interactions entre les différentes espéces de tortues
marines et les pécheries ayant cours a La Réunion.

Tableau 39 : Interactions pécheries - tortues marines a La Réunion (période d'observation 2007 - 2011)

En rouge : espéces les plus concernées par les captures accidentelles
(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de 1’animal

engins les plus impliqués dans les prises accidentelles
engins les moins impliqués dans les prises accidentelles
I période d’observation de captures de tortues marines (toutes espéces confondues)

Calendrier d'observation des
interactions

Cm CcDc LoFi JFMAMJ J ASOND

Lignes et PNA,. 2014 et C. Jean, J.
1 Bourjea, P. Sabarros,
palangres Enquéte GTMF, 2016

Lignes a main -
traditionnelle . Jean, Enquéte ,

2016
s (gaulette)

Filets fixes
occasionnels dans le

Filets lagon - Ciccione &
Bourjea, Enquéte
GTMF, 2009

Thoniers senneurs
océaniques péchant
sous DCP dérivant -
Ciccione & Bourjea,
Enquéte GTMF, 2009;
Direction

Environnement des
TAAF, comm. pers., 2015

Sources &
commentaires

Engins Especes impliquées
impliqués

Engins non

Z 2 2

precises

*cf. également Tableau 34
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3.10.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place a La Réunion sont présentées
dans le Tableau 40 (ci-dessous).

Tableau 40 : Mesures de conservation et sensibilisation a La Réunion

Action déployée sur la région

Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions

Description

Sources & commentaires

Récolte de données

Sensibilisation / Formation

Sciences

Suivi volontaire des
échouages

Enquéte

Suivi des observations en
mer

SIH

Photo-identification

Observateurs embarqués

Implication volontaire des
pécheurs

Fiches techniques

Formation/sensibilisation

Film

Cursus scolaire
professionnel
Poster

Kit d’extraction des
hamecons
Sciences participatives

Programmes de recherche

Signalements volontaires

Logiciel TORSOO],
développé par Kélonia
Auto-échantillonnage et
observateurs embarqués

Palangriers volontaires

Distribution de plaquettes
d’identification de la CTOI
aux pécheurs locaux
Formation des observateurs
embarqués a I'identification,
la manipulation, I'extraction
d’hamecon et réanimation
des tortues marines

Programme COCA LOCA

Programmes de recherche
régionaux

Commission bycatch de la
CTOI

Base de données
HARMONIE et TORSOOI
(Ifremer, Kélonia)

Base de données
HARMONIE et TORSOOI
(Ifremer, Kélonia)

SIH de 2014

Kélonia
Cap Run et IRD
KELONIA, IFREMER

Cap Run et Ifremer
Guide (Poisson & IRD)

Direction des Péches et des
Questions Maritimes des
TAAF, Ifremer, Kélonia

Kélonia

WIOMTTE
Kélonia
Ifremer
IRD
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Liste des tortues marines
protégées sur le territoire

.g Réglementation national et les modalités de Arrété du 14 octobre 2005
'§ protection

:,D Programme COCA

T Politique de gestion et de LOCA pour la mise en place Programme COCA LOCA,
w  conservation de mesures de gestion locales 2012

% et régionales

g . T.eStS eh cours d’ham?gons C. Jean, Enquéte GTMF,
g Techniques circulaires pour certains 2016

= palangriers

- Plan national d’actions en Philippe et al., 2014

§ faveur des tortues marines

2 Plan National d'Action des territoires frangais de

§ l'océan Indien : La Réunion,

Mayotte et Iles Eparses (2015-
2020)

Conformément aux recommandations de la CTOI, des hamecons circulaires équipent un
certain nombre de palangres a La Réunion (Ciccione & Bourjea, Enquéte GTMF, 2009) ; des
tests sont aussi réalisés pour étudier I'influence des appats sur les captures accidentelles
dans le cadre de ce méme programme (Ward et al., 2009). La présence d’observateurs
embarqués sur les navires, les programmes de recherche passés et actuels (dont SWIOFP ;
MADE ; DYMITILE, Tableau 40 et Tableau 57), I'application des recommandations de la
CTOI et du mémorandum IOSEA? et une forte collaboration régionale traduisent une
volonté locale d’améliorer les connaissances et de réduire I'impact des activités de péche
sur les tortues marines.

Les programmes de recherche devraient permettre d’apporter des précisions sur 1'impact
des engins de péche et l'efficacité des modifications d’engins, ainsi que sur des zones
régionales d’interaction dans le Sud-Ouest de 'Océan Indien :

- le programme COCA LOCA (COnnectivite des populations de tortues CAouannes
(Caretta caretta) dans 1’ouest de I’ocean Indien : mise en place de mesures de gestion
LOCAles et régionales) a permis de développer de nouvelles connaissances sur le
cycle spatial des tortues caouannes juvéniles, qui permettront a long terme,
d’améliorer la conservation de cette espeéce ;

- le programme SWIOFP en 2012 avait pour but de modéliser les déplacements des
tortues marines et les zones potentielles d'interactions avec les pécheries hauturieres
en activité dans les eaux francaises du SOOI ;

- l'étude d’évaluation des risques écologiques d’interactions entre tortues marines et
pécheries dans le SOOI (Nel et al., 2013) a estimé les risques d’interaction avec les
pécheries thonieres du SOOI, pour chaque population de tortues marines de la
région ;

2 Memorandum CMS-IOSEA. Plus d’informations sur : http:/ /ioseaturtles.org
Base bibliographique par mot clé des publications sur les tortues marines dans l'océan indien :
http:/ /www.ioseaturtles.org/bibliography_search.php
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la thése de J. Bourjea (2014) a permis d’identifier des zones régionales prioritaires de
protection et mis en évidence des priorités de recherche et des approches
scientifiques a favoriser pour améliorer les connaissances et les priorités de
conservation ;

une étude de Bourjea (In Van der Elst & Everett, 2015) fait apparaitre les impacts de
trois pécheries principales (filets maillants, chaluts a crevettes et péche a la palangre)
dans le Sud-Ouest de I'Océan Indien. Ce travail formule des recommandations ainsi
que des priorités de recherche (Bourjea, in Van der Elst & Everett, 2015) ;

dans le cadre du programme des ABN]J, des workshops se sont tenus en 2016 afin de
travailler sur I'évaluation des mesures d’atténuation de prises accessoires dans les
pécheries a la palangre pélagique : caractériser les interactions et déterminer des
schémas d’atténuation pour réduire les niveaux d’interactions (WCPFC, SPC and
ANBYJ, 2016)
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3.11. Mayotte

3.11.1. Eléments d'information sur la présence des espéces

Les especes présentes sont la tortue Luth, la tortue caouanne, la tortue verte et la tortue
imbriquée (Pusineri & Quillard, 2008). La tortue verte et la tortue imbriquée sont les plus
fréquemment observées (respectivement pres de 15 000 et 100 individus marqués de 1994 a
2014) et les deux seules a nidifier sur les plages de Mayotte (Quillard, 2011). Les pontes de
tortues imbriquées ont lieu de fin aott a avril. Celles de la tortue verte durent toute I'année,
le pic de ponte s’étend de mars a octobre et atteint son maximum en juin (Bourjea et al.,
2007a, Dalleau et al., 2012). On compte en moyenne 3000 femelles de tortues vertes venant
pondre chaque année (Quillard, 2011). Mayotte est un site majeur de ponte pour la tortue
verte mais également un site important pour 1’alimentation et le repos des tortues vertes et
des tortues imbriquées en raison de la présence d herbiers et de récifs coralliens (Loricourt,
2005) ; elle constitue aussi un site de développement pour les tortues vertes et les tortues
imbriquées immatures (K. Ballorain, comm. pers., 2010 ; ]. Bourjea, comm. pers., 2010).

Les autres espéeces sont observées ponctuellement : quatre observations de caouannes et six
de Luth ont été faites dans les eaux mahoraises (Quillard 2011 ; Bourjea et al., 2007). Des
rares observations de tortue olivatre sont également a signaler (Philippe et al., 2014).

3.11.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

A Mayotte la péche est une activité essentiellement artisanale (Tableau 41 et Tableau 42).
Les pirogues traditionnelles sont non motorisées et tournées vers une péche familiale et
occasionnelle. La palangrotte, les filets et la péche a la traine sont les péches les plus
couramment pratiquées (Fouquet, 2001 ; Herfaut, 2006 ; Pusineri & Quillard, 2008).

Tableau 41 : Flotte de péche par rayon d’action (F. Prioul, comm. pers., 2016)

NEmile “uissance Cotier Mixte Large
navires e 8

(kW)

Pirogues ) 51
traditionnelles

30 22

Type de navire

3800 5

Concernant les thoniers senneurs, le bilan du CROSS de la campagne thoniere de 2016, fait
état pour 1'année 2015, en dehors des navires communautaires, de 10 navires seychellois
ayant obtenu une licence pour exercer une activité de péche dans la ZEE de Mayotte. Cette
méme année, 22 navires ont fréquenté la ZEE de Mayotte : 12 navires francais et 10 navires
étrangers (pavillon espagnols et seychellois).
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Tableau 42 : Principaux métiers pratiqués et activité des navires (F. Prioul, comm. pers., 2016)

Nombre moyen

Nombre de % de navires .
Lo . de mois
Meétier navires exercant exercant le PP
L s d'activité par
le métier meétier .
navire

Filet a poissons 73
Sennes a thons 5%
Palangres a poissons
Palangrotte

*Les thoniers senneurs exercent leur activité au large dans I'Ouest indien et ne débarquent jamais & Mayotte.

3.11.3. Eléments d'information sur les captures accidentelles

Les données disponibles sont issues d"une enquéte menée aupres des pécheurs artisanaux
par 1'Observatoire des Tortues Marines et 'ONCEFS en 2007 (Pusineri & Quillard, 2007;
2008), des programmes d’observateurs et d’exploration scientifique menés dans la ZEE de
Mayotte, par le Service des Affaires Maritimes de Mayotte sur les palangriers (mise en
ceuvre par l'association Mayshark ; J. Kiszka, Enquéte GTMF, 2009) et les TAAF sur les
thoniers senneurs (T. Clot, Enquéte GTMF, 2009), ainsi que de l'enquéte GTMF 2016
(données REMMAT 2011 - 2015), Tableau 32, Tableau 33 et Tableau 34. A Mayotte, les
captures accidentelles touchent 1'ensemble des espéces présentes (Pusineri & Quillard,
2008), Tableau 43.

N

D’apres Pusineri & Quillard (2007), 50 a 250 tortues marines seraient capturées
accidentellement chaque année par les pécheurs artisanaux mahorais. Avant 2007, les
captures touchaient exclusivement les tortues vertes et les tortues imbriquées (Pusineri &
Quillard, 2007), que les comportements alimentaires respectifs amenent a fréquenter les
eaux cotieres et le lagon. Les captures de tortues avaient lieu essentiellement en pleine eau
sur les herbiers, malgré I'interdiction par la réglementation mahoraise de poser des filets
sur les herbiers et les récifs coralliens vivants3. Les tortues vertes étaient plus souvent
capturées au filet maillant de récif, et les tortues imbriquées a la palangrotte (Pusineri &
Quillard, 2007 ; Kiszka, Enquéte GTMF, 2009). Ainsi, environ 18% des tortues marines
capturées accidentellement a Mayotte 'auraient été par des filets, pourtant peu fréquents
dans le lagon. La mortalité directe était alors estimée a 33%. Environ 73% des captures
accidentelles se seraient produites a la palangrotte, engin le plus utilisé par les pécheurs
artisanaux. Le taux de mortalité directe s’élevait a 4%. La traine était a I'origine de 9% des
captures répertoriées, avec un taux de mortalité estimé a 17%.

L’enquéte sur la péche réalisée en 2014 (Fabre & Ballorain, 2014) a de nouveau permis
d’estimer le nombre de tortues capturées accidentellement chaque année dans les eaux
mahoraises. D’apres les informations relevées aupres des 123 pécheurs interrogés, 59 tortues
au minimum ont été victimes de péche accidentelle sur I'année 2013. Si on extrapole ces
données au nombre de pécheurs recensé dans le lagon (n=2000), plus de 950 tortues seraient

accidentellement capturées chaque année dans le lagon de Mayotte (Fabre & Ballorain,
2014).

3 Arrété préfectoral du 28 décembre 2004.
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Les données de captures accidentelles des pécheries thonieres ne sont, pour le moment,
pas distinguées entre les eaux des iles Eparses, de Mayotte et de La Réunion. Les données
relatives aux captures accidentelles liées aux thoniers senneurs sont exposées au chapitre
« Iles Eparses » (Tableau 32, Tableau 33 et Tableau 34).

La palangre pélagique dérivante touchait particulierement la tortue Luth et la tortue
caouanne avant 2009 (Pusineri & Quillard, 2007 ; Kiszka, Enquéte GTMEF, 2009),
probablement du fait de la profondeur d’immersion et des zones de pratique. Durant cette
période, moins de 5 individus par an (toutes especes confondues) avaient été capturés par
les 3 navires composant la flotte palangriere mahoraise, et la mortalité directe était estimée
a moins de 20% (Kiszka, Enquéte GTMF, 2009).

Sur la période 2011 - 2015, des tortues Luth ont également été victimes de captures
accidentelles a la palangre, ainsi que quelques individus de tortues vertes, caouannes, et
imbriquées (données REMMAT de 2016).

© Fadio/IRD/AZTUgmoreno

Photographie 10 : Pendant la dérive des DCP les tortues peuvent s’emméler sur le filet du radeau ou dans la nappe
immergée.

Tableau 43 : Interactions pécheries - tortues marines a Mayotte (période d'observation 2011 - 2015)

En rouge : espéces les plus concernées par les captures accidentelles
(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I'animal

engins les plus impliqués dans les prises accidentelles
engins les moins impliqués dans les prises accidentelles

I période d’observation de captures de tortues marines (toutes espéces confondues)

. < . . . Calendrier d’observation des
Engms Especes 1mp11quees . . Sources &
. s Interactions .
impliqués Commentaires

Cm CcDc Fi Lo ] FMAMIJ J] ASOND

Bilans REMMAT
2011 a 2015

Palangre / Bilans REMMAT
Palangrotte 2011 a 2015 et PNA
/lig 2015 - 2020

Direction de
I'environnement
des TAAF, 2015

Engins non
précisés
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3.11.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place a Mayotte sont présentées

dans le Tableau 44 (ci-dessous).

Tableau 44 : Mesures de conservation et sensibilisation a Mayotte

Action déployée sur la région

Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions

Description

Sources & commentaires

Récolte de données

Sensibilisation / Formation

Suivi volontaire des
échouages

Enquéte

Suivi des observations
en mer

SIH

Photo-identification

Observateurs
embarqués

Implication volontaire
des pécheurs
Fiches techniques

Formation/sensibilisati
on

Film
Cursus scolaire
professionnel

Poster

Kit d’extraction des
hamecons

Réseau Echouage Mahorais de
Mammiféres Marins et de
Tortues marines

Enquéte péche 2014 du
12/08/2014 au 27/08/2014

Plateforme web du réseau
d’observateurs TSIONO
(www.tsiono.fr) pour
renseigner les observations
d’espéces marines
emblématiques

SIH, 2016

Base de données HARMONIE
et TORSOOI

A bord des thoniers senneurs
et des palangriers (péche
hauturiere) : observateurs des
péches de Mayotte et des
TAAF

REMMAT

Fabre & Ballorain, 2014.

Agence des Aires Marines
Protégées

Agence des Aires Marines
Protégées

Agence des Aires Marines
Protégées, Kélonia

TAAF/IRD
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Plateforme web du réseau

d’observateurs TSIONO
. . e (www.tsiono.fr) pour Agence des Aires Marines
@ Sciences participatives ) . L
< renseigner les observations Protégées
& d’especes marines
0 emblématiques
Programmes de
recherche
Réglementation concernant Quillard, Enquéte GTMF,
I'interdiction des filets a 2009
o I"aplomb des récifs vivants, des
2 herbiers et des mangroves et
3 , . dans les 5 réserves de I'ile
8  Réglementation
[*]
g Liste des tortues marines Arrété du 14 octobre 2005
@ protégeées sur le territoire
.E national et les modalités de
= protection
(%} a
QE, Politique de gestion et il e st s P Parc Naturel Marin de
So de conservation & Mayotte, 2013
)
5 Techniques
§ Plan national d’actions en Philippe et al., 2014
§ faveur des tortues marines des Cf. Annexe 7
Plan National d'Action territoires francais de 1'océan

Indien : La Réunion, Mayotte
et Tles Eparses (2015-2020)

Des données émanant des programmes d’observateurs embarqués en cours et a venir
apporteront des informations supplémentaires sur I'impact des pécheries hauturieres sur
les tortues marines. Etant donné le faible impact des pécheries industrielles actuellement
relevé, les mesures prioritaires a mettre en place devraient porter essentiellement sur les
activités de péche artisanale, et en particulier sur l'application de la réglementation
concernant l'interdiction des filets a 'aplomb des récifs vivants, des herbiers et des
mangroves et dans les 5 réserves de I'ile (Quillard, Enquéte GTMF, 2009).
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3.12. Nouvelle-Calédonie

3.12.1. Eléments d’information sur la présence des espéces

Cing espéces sont observées en Nouvelle-Calédonie : la tortue imbriquée, la tortue verte, la
tortue caouanne, la tortue Luth (non confirmée a terre ; Auzon, comm. pers., 2009) et la
tortue olivatre.

Les plages de Nouvelle-Calédonie constituent le plus grand site de ponte de tortues
caouannes du territoire national et comptent 20% de la totalité des pontes de I'espece dans
le Pacifique Sud (200 femelles). Cette collectivité abrite également le plus grand site de ponte
de tortues vertes du Pacifique Sud (1000 a 2000 femelles, données obtenues par survol aérien
de 95% des plages en 2006-2007 ; Etaix-Bonnin et al., 2011).

Environ 300 traces d’activités et 180 pontes de tortues caouannes ont été relevées en
moyenne chaque année entre 2006 et 2014 sur les sites de la Roche Percée et Baie des Tortues.
La saison des pontes s’étale entre octobre et avril, avec un pic d’intensité aux mois de
décembre et janvier (Fournieére et al., 2015).

3.12.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

17 navires thoniers péchent actuellement dans les eaux de Nouvelle-Calédonie. Ces navires
francais visent principalement le thon blanc (Thunnus alalunga) a la palangre horizontale
(I'ensemble de la flottille hauturiere utilise des hamecons autoferrant a courbe désaxée, taille
16/0). Cette péche néo-calédonienne n’entraine pas de grande quantité de rejets étant donné
la sélectivité de I'engin de péche et du nombre de navires licenciés a la péche hauturiere.
Les rejets en mer se limitent aux prises accessoires et aux poissons abimés par la
déprédation.

Le chalutage, les casiers et les filets sont interdits dans les eaux de la ZEE, et des eaux
territoriales des iles éloignées de Nouvelle-Calédonie (T. Auger, Enquéte GTMF, 2016).

3.12.3. Eléments d’information sur les captures accidentelles

Les informations disponibles sur les captures accidentelles de tortues marines concernent la
péche hauturiere a la palangre, et ont été relevées dans le cadre du programme
d’observateurs embarqués démarré en 2008 qui s’integre au suivi régional de la péche
industrielle des grands pélagiques (thonidés et espadon), par le Programme Pécheries
Océaniques du Secrétariat Général de la Communauté du Pacifique Sud (SPC-OFP).

Toutes les especes présentes sont susceptibles d’étre capturées (Tableau 45) ; les captures
relevées concernent la tortue olivatre et la tortue verte (Etaix-Bonnin, Enquéte GTMF, 2009) ;
les captures de tortues Luth seraient exceptionnelles (Cassan & Cornuet, Enquéte GTMF,
2009).

La réglementation néo-calédonienne impose le signalement de toute capture accidentelle.
Des observateurs embarqués sont présents sur environ 10% des marées a I'échelle de la
Nouvelle-Calédonie. Ces observateurs, appointés par la Commission du Pacifique Sud, sont
présents sur les thoniers palangriers au bénéfice de la Nouvelle-Calédonie (Cassan &
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Cornuet et Etaix-Bonnin, Enquéte GTMF, 2009).

Sur 138 jours d’observation en 2008, une tortue olivatre a été capturée. Elle était morte au
moment de sa découverte. Sur la méme période, une capture de tortue imbriquée a été
rapportée (hors programme d’observateurs, sans détails supplémentaires). Le taux de
capture était de 2 tortues pour 20.000 prises (toutes especes confondues ; Etaix- Bonnin,
Enquéte GTMEF, 2009). En 2009, 307 jours d’observations ont été couverts sur 4149 jours de
mer pour la flottille. Une tortue verte juvénile a été observée, et remontée morte a bord.

Entre 2010 et 2016, 10 tortues ont été capturées accidentellement a la palangre : 3 tortues
olivatres, dont une relachée morte ; 2 tortues imbriquées ; et 5 tortues vertes, dont 4 remises
a I'eau mortes (T. Auger, Enquéte GTMF, 2016).

Ces informations indiquent une faible fréquence de capture de tortues marines dans la
pécherie thoniere a la palangre en Nouvelle-Calédonie. Cette faible fréquence pourrait étre
reliée a des grandes profondeurs d’immersion (R. Etaix-Bonnin, comm. pers., 2010). En
outre, des hamecons circulaires (circle hooks) sont utilisés sur certains navires (proportion de
la flotte non précisée). Aucun dégat n’a été rapporté sur les engins (Cornuet & Cassan,
Enquéte GTMF, 2009 ; R. Etaix-Bonnin, Enquéte GTMF, 2009).

Ces informations concordent avec les résultats de lI'analyse réalisée au plan régional
(Williams et al., 2009) ; concernant les palangres dérivantes, 66 interactions avec des tortues
ont été enregistrées dans la zone incluant les territoires francais sur les 7 935 sorties en mer
pour les années 1990 a 2007 (Williams et al., 2009). 92% des tortues capturées ont été libérées,
(dont 62% considérées « en bonne santé »), et le taux de mortalité directe s’élevait a 9%. Sur
I'ensemble de la zone considérée dans 1’étude, le taux d’interaction diminue du nord au sud
et la composition spécifique varie avec la latitude. Les taux d’interaction sont plus élevés
pour les faibles profondeurs et pour les palangres immergées a grande profondeur, le taux
d’interaction est supérieur au niveau des hamecons les moins profonds. Les taux
d’interaction sont plus élevés pour les calées de nuit que pour les calées de jour.

Si I'on dispose d"un certain nombre d’informations sur les captures accidentelles liées a la
péche hauturiére, on note un manque de données concernant les captures accidentelles dues
aux engins cotiers artisanaux. Il serait intéressant de disposer des données que pourraient
détenir les provinces qui n'ont pas participé a I'enquéte du GTMF (province sud, iles
Loyauté).
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Tableau 45 : Interactions pécheries - tortues marines en Nouvelle - Calédonie (période d'observation 2010 -
2016)

En rouge : espeéces les plus concernées par les captures accidentelles

(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I’animal

engins les plus impliqués dans les prises accidentelles

engins les moins impliqués dans les prises accidentelles

I période d’observation de captures de tortues marines (toutes espéces confondues)

Espéces Calendrier d’observation des
Engins impliqués impliquées interactions SDITEEE &2
& Piq Commentaires

Cm E Lo J] FMAM]J JASOND

T. Auger, Enquéte
pamge O i o

Engins non précisés

3.12.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en Nouvelle-Calédonie, sont exposées
dans le Tableau 46 (ci-dessous).

Tableau 46 : Mesures de conservation et sensibilisation en Nouvelle-Calédonie

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions Description Sources & commentaires
Suivi volontaire des A.CC.u eil (,ies tortugs n Centre de soin de
X difficultés, autopsie et collecte .
échouages de donng I"’Aquarium des Lagons
e données
Enquéte
I’ Association pour la
Sauvegarde de la Nature
Néo-Calédonienne, Bward
\§ Suivi des observations Tortue
£ enmer Marine et I'Organisation
= mondiale de protection de
g la Nature - WWEF-France
& Aquarium des Lagons
\g SIH
o  Photo-identification

Les informations relatives ala  (SCP/FFA) et Service de la
péche sont collectées au travers Péche et de
des fiches régionales de péche 1’Environnement marin des

Srisl;eal;viﬁ:rs a la palangre qui détaillent les  Affaires Maritimes de la
d captures accidentelles et Nouvelle-Calédonie (SPE-
accessoires de chaque DAM)

campagne réalisée.
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Programme d’observation de la
péche depuis 2002.

Implication volontaire

des pécheurs
Des supports d’information ont
été distribués aux
professionnels de la péche
(fiches d’identification des

Fiches techniques tortues marines, guide de
manipulation
poster sur la réanimation des
tortues, autocollants « Prends
soins de moi »)

Communauté du Pacifique
(SCP)

Communauté du Pacifique

Sensibilisation au travers des (SCP) et Service de la Péche

Formation/sensibilisati . et de 'Environnement
observateurs embarqués . .
marin des Affaires

Sensibilisation / Formation

on ) .
(procédure de Mike A. McCoy) Maritimes de la Nouvelle-
Calédonie (SPE-DAM)
Film
Cursus scolaire
professionnel
Poster
Kit d’extraction des Chaque navire est en T. Auger, Enquéte GTMF,
hamegons possession d"un dégorgeoir 2016
§ Sciences participatives
_§ Programmes de
#  recherche
= Liste des tortues marines
o z 2 oy s
o Réglementation prqt égees sur le terrl’Fo/lre Arrété du 14 octobre 2005
o national et les modalités de
'S protection
g .g Politique de gestion et
& ¢ de conservation
&0
W > Techniques Hamecons autoferrants a T. Auger, Enquéte GTMF,
8 9 courbe désaxée de taille 16/0 2016
-
5
é) Plan National d'Action

De nouvelles données sur les captures accidentelles seront collectées dans le cadre du SPC-
OFP. Le SPC apporte, avec la NOAA, son appui en formation aux observateurs embarqués
et met a disposition du matériel de libération des tortues marines (dégorgeoirs, coupe
lignes). Une session de formation des pécheurs hauturiers a été dispensée en 2007 et une
sensibilisation sur comment relacher des tortues prises a la palangre est faite a chaque
embarquement d'un observateur de péche (procédure de Mike A. McCoy). Ce dernier
profite d’étre a bord pour refaire une démonstration sur l"utilisation du dégorgeoir.
La Nouvelle - Calédonie participe par ses actions de sensibilisation des pécheurs a 'effort
régional de conservation des écosystemes pélagiques (WCPFC) (Etaix- Bonnin et al., 2011).
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3.13. Polynésie francaise

3.13.1. Eléments d'information sur la présence des espéces de tortues
marines

Cing espeéces de tortues marines sont recensées en Polynésie francaise : la tortue verte
semble étre la plus abondante et nidifie sur certaines iles de septembre a mai (une centaine
de pontes observées), avec un pic de ponte en janvier-février (Petit & Gaspard, 2011). La
tortue imbriquée est présente en bordure des atolls, au niveau des récifs ot elle s’alimente.
Les trois autres espéces (tortue Luth, tortue caouanne et tortue olivatre) sont observées plus
rarement (Petit & Gaspard, 2011).

Une étude visant a identifier les zones d habitat sur les cOtes et a recenser les observations
de tortues marines (vertes et imbriquées) a été menée de 2010 a 2012 dans l'archipel de la

Société (Te Mana o Te Moana, 2014).

3.13.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

62 navires étaient actifs a la péche hauturiére en Polynésie francaise en 2014. Cette flotte est
constituée uniquement de palangriers a palangres pélagiques dérivantes pour le thon. La
péche cotiere professionnelle est répartie en 2 types d’embarcations : les bonitiers et les Poti
marara, qui forment une flotte de 448 navires actifs a la péche (Tableau 47).

Tableau 47 : Répartition de la flotte de péche par catégorie de longueur et rayon d’action en Polynésie
francaise (d’apres la Direction des Ressources Marines et Minieres, 2014)

403
45
24 24
10 10
28 28

3.13.3. Eléments d'information sur les captures accidentelles

Les informations communiquées par le Service des Péches pour la Polynésie Frangaise
concernent uniquement la palangre de surface semi-industrielle (Ponsonnet, Enquéte
GTMF, 2009). Un programme d’observateurs embarqués est en cours sur les palangriers
depuis 2002 dans le cadre du programme SCIFISH financé par I'Union Européenne et géré
par la Commission du Pacifique Sud pour la Polynésie Francaise. Les données sont
disponibles aupres de 1'Oceanic Fisheries Program (OFP) du Secrétariat de la Communauté
du Pacifique (SPC).

Les captures par les palangriers thoniers, dont une certaine proportion (non précisée) utilise
des hamecons circulaires, seraient rares : aucun signalement n’a été effectué par les
professionnels, ni par les observateurs embarqués jusqu'a 2009 (C. Ponsonnet, Enquéte
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GTMF, 2009). L'enquéte GTMF de 2016 révele qu’en moyenne, 2 tortues sont capturées
chaque année (C. Ponsonnet, Enquéte GTMF, 2016). En revanche nous ne disposons pas
d’information sur les especes capturées.

Les données du programme SCIFISH sont intégrées a la base de données régionale du SPC.
De plus amples informations pourraient étre obtenues a partir de ces données.

Les filets dérivants, interdits en dehors du lagon, occasionneraient dans le lagon un certain
nombre de captures de tortues marines chaque année (Stahl, 2009). Des tortues marines sont
capturées dans les parcs a poissons (piege ancré pour la péche lagonaire de poissons de
récifs) sans mortalité, elles peuvent étre relachées sans blessure (C. Ponsonnet, comm. pers.,
2009). Les tortues sont chassées au fusil en péche sous-marine (M. Taquet, comm. pers.,
2009). C’est le cas en particulier des tortues vertes. Le braconnage est répandu en Polynésie
francaise (Petit & Gaspard, 2011), la consommation de chair de tortue restant encore dans
les traditions.

Photographie 11 : Embarcation typique utilisée dans les lagons de I’Océan Pacifique.

D’apres Te Mana o Te Moana (2014), 59 % des tortues entrant a la Clinique des Tortues
Marines possedent des blessures généralement liées a 1'homme (péche au fusil harpon,
captures accidentelles dans les filets ou lignes de péche, pollution par macrodéchets).
Quatre espeéces de tortues sont accueillies au centre de soins : la tortue verte, la tortue
imbriquée, la tortue olivatre et la tortue caouanne.

On note, comme pour la Nouvelle-Calédonie, une absence de donnée concernant la péche
artisanale. Les palangres de fond verticales calées sur les tombants récifaux et les hauts
fonds, pourraient engendrer des interactions avec les tortues marines, notamment les
tortues imbriquées qui s’alimentent sur les récifs, et potentiellement les tortues caouannes
et les tortues olivatres qui se nourrissent a de plus grandes profondeurs. De méme, la péche
au filet, tres répandue en particulier dans les lagons, ou s’alimentent les tortues vertes,
pourrait engendrer un taux de mortalité élevé. Il est a noter que le temps de calée est limité
a 24 heures par la réglementation. Il est également possible que les DCP utilisés pour la
péche au caillou, la palangre de fond verticale et les pécheries hauturieres semi-industrielles
a la palangre de surface, soient responsables d’interactions.

Le Tableau 48, ci-dessous, synthétise les interactions existantes entre les différentes espéeces
de tortues marines et les pécheries ayant cours en Polynésie francaise.
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Tableau 48 : Interactions pécheries - tortues marines en Polynésie (période d'observation 2002 - 2015)
En rouge : especes les plus concernées par les captures accidentelles
(n) : nombre de prises accidentelles ayant entrainé la mort de I’animal

engins les plus impliqués dans les prises accidentelles

engins les moins impliqués dans les prises accidentelles

I période d’observation de captures de tortues marines (toutes espéces confondues)

Especes Calendrier d'observation des

Sources &
commentaires

Engins impliqués | impliquées interactions
Cm Cc Eilo ] FMAM]J] J ASOND

Lignes et C. Ponsonnet, Enquéte
palangres GTMEF, 2016

Péche artisanale Te mana O Te Moana,

2014
Engins non C. Ponsonnet, Enquéte
précisés GTMEF, 2009

3.13.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place en Polynésie francaise sont
recensées dans le Tableau 49 (ci-dessous).

Tableau 49 : Mesures de conservation et sensibilisation en Polynésie

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions Description Sources & commentaires
Accueil des tortues blessées au
.. . . . Te Mana o Te Moana /
Suivi volontaire des centre de soin et autopsies .
. B , Observatoire des tortues
échouages Réseau d’observateurs .
i marines
bénévoles
« Enquéte
v .. . - . Te Mana o Te Moana /
£  Suivi des observations Comptage en milieu marin .
= Observatoire des tortues
& enmer (2010 - 2012) .
< marines
= . Direction des ressources
& SIH Cellule statistique .
._8 marines
¢ Photo-identification

Programme SCIFISH financé
par I'Union Européenne et géré
par la Commission du
Pacifique Sud pour la Polynésie
Francaise.

Oceanic Fisheries Program
(OFP) du Secrétariat de la
Communauté du Pacifique
(SPQ).

Observateurs
embarqués

Implication volontaire
* des pécheurs

Sens
ibilis
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Sciences

Mesures réglementaires

et de gestion

Fiches techniques

Formation/sensibilisatio
n

Film

Cursus scolaire
professionnel
Poster

Kit d’extraction des
hamecons

Sciences participatives

Programmes de
recherche

Réglementation

Politique de gestion et
de conservation

Techniques

Plan National d'Action

Guide de bonnes pratiques
pour la manipulation et la
remise a I'eau des tortues

Seuls les observateurs
embarqués sont munis de
« dehooker »

Liste des tortues marines
protégées sur le territoire
national et les modalités de
protection

Légere réduction du nombre
d’hamecons posés par calée

SPC /C. Ponsonnet,
Enquéte GTMF, 2016

C. Ponsonnet, Enquéte
GTME, 2016

Arrété du 14 octobre 2005

C. Ponsonnet, Enquéte
GTME, 2016
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3.14. Wallis-et-Futuna

3.14.1. Eléments d'information sur la présence des espéces

Il n'existe aucun suivi méthodique des populations de tortues marines, ni de la part des
services (Service de I'Environnement ou Service de la Péche) ni au niveau associatif (B.
Mugneret, Enquéte GTMF, 2016).

Seules la tortue verte (Manry, comm. pers., 2007 et P. Nicomette, comm. pers., 2016) et la
tortue imbriquée sont signalées (P. Nicomette, comm. pers., 2016). Cependant, d’apres leur
aire de répartition, la présence, ne serait-ce qu’occasionnelle, de la tortue Luth et de la tortue
caouanne est possible.

3.14.2. Eléments d’information sur la flottille de péche

185 bateaux en activité plus ou moins réguliere ont été dénombré par le recensement général
agricole en 2014, contre 310 en 2001 (B. Mugneret, Enquéte GTMEF, 2016).

La péche artisanale au filet est la plus pratiquée : a Wallis en 2014, 161 ménages possédaient
un filet contre 177 en 2001. 95% des ménages posent les filets au moins une fois par semaine
(B. Mugneret, Enquéte GTMEF, 2016).

Un premier palangrier sera mis en activité début 2017, pour la péche hauturiére (B.
Mugneret, Enquéte GTMF, 2016).

3.14.3. Eléments d'information sur les captures accidentelles et
perspective

Nous ne disposons pas de données concernant les captures accidentelles de tortues marines
a Wallis et Futuna. Le service en charge de I'environnement a mis en place pendant quelques
années un suivi des observations de tortues marines (Manry, comm. pers., 2009 et P.
Nicomette, comm. pers., 2016) avec les associations naturalistes et plongeurs qui ont fourni
des données au Service de I'Environnement sur les espéces présentes au niveau du lagon.
Malheureusement il semble que ces informations n'aient pas été prises en compte en
raison de biais méthodologiques. Ce travail n'a ensuite pas été poursuivi (B. Mugneret,
Enquéte GTMEF, 2016). D’apres Manry (comm. pers., 2007) et Nicomette (comm. pers., 2016),
les tortues seraient péchées ponctuellement pour la consommation et la vente de carapaces.

3.14.4. Mesures de conservation et sensibilisation

Les mesures de conservation et sensibilisation mises en place a Wallis-et-Futuna sont
présentées dans le Tableau 50 (ci-dessous).
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Tableau 50 : Récapitulatif des informations disponibles pour la région de Wallis-et-Futuna

Action déployée sur la région
Action non signalée et/ ou non déployée sur la région

- Action a venir

Actions Description Sources & commentaires

Récolte de données

Sensibilisation / Formation

Sciences

Mesures
réglementaires et de

Suivi volontaire des

échouages

Enquéte

Suivi en mer par association de Manry, comm. pers., 2009 ;

plongeurs naturalistes P. Nicomette, comm. pers.,
(ponctuel) 2016

Suivi des observations
en mer

SIH
Photo-identification

Observateurs I B. Mugneret, Enquéte
embarqués GTMF, 2016
Implication volontaire

des pécheurs

Fiches techniques

Formation/sensibilisati I B. Mugneret, Enquéte
on GTMF, 2016

Film

Cursus scolaire

professionnel

Poster

Kit d’extraction des

hamecons

Sciences participatives

Programmes de
recherche

Liste des tortues marines
protégées sur le territoire
national et les modalités de
protection

Réglementation Arrété du 14 octobre 2005

' Politique de gestion et

de conservation
Techniques
Plan National d'Action
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En septembre 2013, un agent du service de la péche a été formé pour renseigner la base de
données TREDS (Turtle Research and Monitoring Database System)* mais aucune action n'a été
engagée par la suite (B. Mugneret, Enquéte GTMF, 2016).

Avec le démarrage de la péche palangriére en 2017, la mise en place d'un programme
d'observateurs embarqués est actuellement étudiée. Ce projet permettra de mettre en place
un suivi des interactions entre les palangres et les tortues marines. Dans ce cadre, une
formation sur la remise a l'eau des tortues capturées est envisagée et des mesures de

réduction des captures de tortues devront étre pensées par la suite (B. Mugneret, Enquéte
GTMEF, 2016).

4 Plus d’informations sur ce programme sur le site : https:/ /www.sprep.org/thetreds
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3.15. Clipperton

3.15.1. Informations sur la présence des espéces de tortues marines

Les données collectées par I'expédition scientifique qui s’est déroulée sur 1'ile de Clipperton
de décembre 2004 a avril 2005 mentionnent des observations de tortues olivatres échouées
(Lorvelec & Pascal, 2006, 2009 ; Lorvelec et al., 2009).

D’autres expéditions scientifiques ont eu lieu en 2013, 2015 et 2016, ott quelques carcasses

de tortues ont pu étre observées : 2 en 2013 et 2 en 2015, sans identification (C. Jost, comm.
pers., 2016).

: AP\ LT
Photographie 12 : Tortues olivdtres échouées a Clipperton, l'une d’elles étant emmélée dans un cordage.

3.15.2. Informations sur les captures accidentelles

La présence sur un individu d’'un morceau d’engin de péche et les traumatismes et blessures
observés sur les individus échoués témoignent de I'existence de captures accidentelles de
tortues marines dans cette zone. Lorvelec & Pascal (2006, 2009) indiquent que le Mexique
bénéficie d’autorisations pour pécher les thonidés. Ces navires péchent dans le cadre d'un
accord d'accés franco-mexicain qui prévoit la délivrance de licences de péche ainsi qu'une
coopération scientifique (non spécifique) entre la France et le Mexique (Lemeunier, comm.
pers., 2010). D’autres senneurs (coréens et costaricains) ciblant le thon ont également été
observé en activité dans les eaux de Clipperton (C. Jost, comm. pers., 2016).

Il est prévu, depuis quelques années, d'embarquer un observateur scientifique a bord de la
frégate de la Marine nationale basée en Polynésie qui réalise des missions réguliéres de
surveillance dans les eaux de cet atoll : toutefois, cet embarquement n'a pas encore pu étre
réalisé.
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4. Dispositifs et mesures visant a limiter les captures accidentelles

4.1. Au plan international

4.1.1. Mesures réglementaires et politiques de conservation/gestion des
péches

Des instruments globaux ainsi que des accords fournissent aux gouvernements le cadre
légal pour la mise en ceuvre de mesures de conservation et de gestion durable des ressources
marines vivantes (FAO, 2009 ; Bigan et al., 2011 ; Cuif, 2015). Les plans d’action régionaux
pour la conservation des tortues marines sont plus précisément détaillés dans le Tableau
51.

Ces conventions, accords, et traités internationaux sont généralement des engagements
internationaux multispécifiques, qui incluent les tortues marines en tant que groupe
d’especes a préserver ou sont totalement dédiés aux tortues marines, comme par exemple
le mémorandum d’entente CMS - IOSEA pour la conservation des tortues marines dans
'océan indien et le sud-est asiatique, ou la convention interaméricaine pour la conservation
des tortues marines. Le secrétariat CMS - IOSEA est tres actif sur les questions de captures
accidentelles et participe, trés régulierement aux réunions internationales organisées sur ce
theme (www. ioseaturtle.org, etc....) et/ou en est partenaire (Annexe 12). Dans le cas de la
convention interaméricaine, un groupe de spécialistes « bycatch » a été constitué.

Dans le domaine de la gestion des péches, les outils internationaux relatifs aux interactions
entre tortues marines et pécheries sont les directives non contraignantes de la FAO? visant
a réduire la mortalité des tortues marines liée aux opérations de péche. Celles-ci traitent des
opérations de péche, de la recherche, du suivi et du partage de I'information ; elles visent a
garantir des politiques cohérentes, a recommander les actions de sensibilisation et
formation, le renforcement des capacités et a prendre en compte les aspects socio-
économiques et culturels (Bigan et al., 2011; Cuif, 2015).

Certaines ORGP (Organisations Régionales de Gestion des Péches) comme I'TATTC, la CTOI
et la WCPFC reprennent les directives de la FAO, ou vont au-dela avec des niveaux de
contrainte variables, la plupart des textes étant basés sur le volontariat (Tableau 53).
Certaines politiques conduisent a l'implication des professionnels et s’attachent a la

protection de l'environnement en haute mer (par exemple dans le cadre de la convention
OSPAR) (Bigan et al., 2011; Cuif, 2015).

La Politique Commune de la Péche (PCP), dont les objectifs sont de garantir la durabilité
des activités de péches, atteindre le rendement maximal durable (RMD), mettre en ceuvre
une approche écosystémique de la gestion des péches et étre cohérente avec la législation

5Site de la FAO ; cartes, liste et liens des RFB (Regional Fisheries Bodies) : http:/ /www.fao.org/fishery/
Publications : http:/ /www.fao.org/fishery/publications ; Recommandations techniques :
http:/ /www.fao.org/fishery/publications/technical-guidelines/en
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environnementale de 1'Union Européenne, s’attache ainsi a limiter I'impact
environnemental de la péche. Sa mise en ceuvre étant assurée par tout le corpus de
réglementation technique, relative a la gestion des péches et a son controle, en particulier le
réglement UE n°1380/2013 qui prévoit des mesures techniques de conservation pour
certains stocks de grands migrateurs en reprenant les directives FAO ainsi que le nouveau
réglement UE- DCMAP qui inclut une obligation de collecter des données de prises
accidentelles. D’autres textes européens (Natura 2000, Directive Cadre Stratégie Milieu
Marin) obligent a prendre en compte 1’habitat des especes dans le cadre de la gestion des
activités de péche.

Tableau 51 : Plans d’action régionaux pour la conservation des tortues marines (notre étude ; Bigan et al.,
2011 ; Cuif, 2015).

Intitulé du Orga.n isme et c g
lan d’action coordinateur Objectifs/ actions relatifs a
Région plan ¢a du plan la réduction des captures Site internet
(durée) . .
(e (convention cadre) accidentelles
(programme)
Mer Plan d’Action [RAC/ SPA Rétablissement des WWWw.rac-spa.org
Méditerranée jpour la (convention de populations de Caretta c. et de
Conservation [Barcelone) Chelonia m. en Méditerranée a
des Tortues (PNUE) travers :
Marines de - la protection, conservation
Méditerranée et gestion adéquate des
(RAC/SPA habitats de tortues marines,
2008) - I’amélioration des
connaissances scientifiques
ar la recherche et le suivi.
Océan Plan d’action [SPREP (convention [Théme 3, objectifs 3.9 ;3.10; [www.sprep.org
Pacifique |« Tortues de Noumséa) 3.11;3.12 ; 6.16 du Plan de
Marines (PROE-SPREP) conservation des espéces
Pacifique » marines des iles du Pacifique
(2013-2017)
dans le cadre
du: Pacific
Islands Regional
Marine Species
Programme
Océan  |Pland’action [CMS Objectifs 3 a 7 du plan Www.cms.int
Pacifique |par espece d’action
pour la tortue
caouanne (
Caretta c.) dans
I’océan
Pacifique Sud
Océan Indien [Plan de Secrétariat du MoU (Objectif 1.4 Www.cms.int
conservation et [OSEA www.joseaturtles.org
de gestion (CMS)
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Océan [Plande (CMS) - Création d’une base de Www.cms.int

Atlantique [conservation données sur 1'écologie des
(Nairobi tortues marines et les
déclaration, menaces dont les captures
2002) accidentelles.

- Création d’un réseau avec
les communautés locales et
les professionnels.

Océan  |Plans d’action |[UNEP¢ Appui a la production de http:/ /www.widecast.or
Atlantique pour la Widecast plans nationaux o /What/RegionalProgra
restauration des|(CEP) ms.html
tortues marines www.cep.unep.orgpublic
(STRAP) ation-and-

ressources/marine-and-
coastal-issues-
links/ marines-turtles

4.1.2. Mesures de gestion des péches et modification des engins

Au plan international, différentes mesures de gestion des péches ainsi que des techniques
applicables aux engins afin de réduire les risques de capture accidentelle ont été congues,
testées et/ ou mises en place (Tableau 52).

L’utilisation de ces mesures présente en général a la fois des avantages et des inconvénients
(Sacchi, 2008 ; FAO, 2009 ; Gilman et al., 2009) et le choix des mesures s’opere au cas par cas,
en fonction de différents critéres : preuve scientifique de I'efficacité de la mesure, adaptation
a la zone considérée, a la technique de péche ou a la pécherie considérée, compatibilité avec
la conservation des autres especes/individus protégés ou vulnérables, compatibilité avec la
viabilité économique de l'activité de péche, facilité de mise en place, cotit réduit (Tableau
52). Les appréciations de FAO (2009) synthétisées dans le Tableau 52 refletent une notation
globale et certaines observations empiriques prises en compte par l'auteur; elles ne
préjugent pas de leur pertinence dans d’autres contextes que ceux considérés. Gamblin
(comm. pers., 2010) estime que l'appréciation « viabilité économique » pourrait ne pas
toujours refléter la réalité, I'impact d"une aire marine protégée ou d’une fermeture de zones,
la limitation de I'effort de péche ou du nombre de navires, le changement d’engins, I’arrét
de I'utilisation du calmar dans la péche palangriere etc. pouvant parfois avoir des
répercussions socio-économiques tres importantes. Les mesures de fermeture saisonniere
ou de protection de zones qui pourraient apparaitre en premiére approche comme une
mesure intéressante, sont considérées par la FAO (2009) comme des mesures globalement
inefficaces pour éviter la capture de tortues apres avoir examiné leurs avantages et
désavantages ; la conséquence de ces mesures peut par exemple conduire au déplacement
de l'effort de péche vers des zones bénéficiant d'un moindre controle, et la mise en place
d’aires marines protégées en haute mer nécessite qu’elles soient tres étendues et que leurs
limites soient flexibles.

6 Systéme cartographique interactif sur les tortues marines (Marine Turtle Interactive Mapping) sur
http:/ /stort.unep-wcmec.org/imaps/indturtles/ viewer.htm
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Tableau 52 : Liste et appréciation de I'efficacité des différentes méthodes utilisées pour réduire les interactions
entre pécheries et tortues marines, et augmenter les chances de survie des tortues en cas de capture
accidentelle (modifié, d’apres FAO, 2009).

En vert: oui; En rose: non. Les appréciations figurant ici reflétent 'avis de 'auteur de FAO (2009) et ne
préjugent pas des résultats de travaux plus récents, en particulier pour les modifications de DCP.

Efficacité a Viabilité
Mesures de réduction des interactions et des éviter les ) . Faisabilité
blessures tortues econorque pratique
(empirique) (empirique)
Pécheries multiples

Pratiques de manipulation et de relacher
Fermetures saisonniéres/ aires marines protégées
Communication en temps réel entre les navires
pour éviter les zones d’abondance

Limitation du nombre de navires

Limitation de I'effort de péche

Plafonnement des interactions par pécherie ou
bateau

Amende par capture de tortue ; mesures
compensatoires

Limitation des captures d’espeéces cibles
Réduction de la perte de morceaux d’engins et
autres débris

Modification de I'engin pour réduire le ratio de
capture « tortues / espéces cibles »

Péche au filet

Calage de filets plus étroits, plus rigides
Calage plus profondément (filets maillants de
surface)

Utiliser des ralingues verticales plus longues
(Figure 16) éviter les filets maillants démersaux
Eviter d’excéder un seuil maximal de taille de
maille

Péche a la palangre pélagique

Remplacement des hamecgons en | par des
hamecons circulaires plus larges (Figure 11)
Utilisation de poissons comme appats au lieu de
calmars (Figure 12)

Calage des lignes plus profondément (Figure 13)
Utilisation d’appats colorés, camouflage des
palangres

Réduction du temps d’immersion des lignes
(/augmentation du nombre de calées par jour)
Eviter la péche a certaines températures de
surface

Usage de leurres lumineux a flash intermittents &
la place des leurres lumineux continus
traditionnels/ éviter les leurres lumineux
Péche au chalut en milieu cétier

TED et TTED pour la péche a la crevette

Péche a la senne coulissante

Eviter d’encercler les tortues marines
Modification des DCP (matériaux, conception)
Péche a la palangre démersale

Aucune




Dispositif d'arrimage augmentant I'enchevetrement Absence de dispositif d'arrimage diminuant I'enchevétrement

Ligne avec des flotteurs

Echappement

Effet de sac

Pas d'effet
de sac

lrabandit dec<us R fait

Figure 10 : Modification du dispositif d’arrimage des filets maillants : (a) filet maillant équipé d’un dispositif d’arrimage
court (les tortues peuvent s’enchevétrer dans la poche ainsi créée) et (b) filet maillant avec un dispositif d’arrimage plus
long (risque moindre d’enchevétrement) (modifié d’apres FAO, 2009).

Figure 12 : Comparaison des appits utilisés sur les lignes des palangres dérivantes. Poisson (a) et calamar (b) sont
consommés de facon différente (modifié, d’aprés FAO, 2009).
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Figure 13 : Palangre dérivante idéale définie par Beverly constituée d'une ligne principale lestée pour permettre de
disposer des hamegons appadtés a des profondeurs supérieures a 100 m, les mettant ainsi le plus possible hors de portée
des tortues, des requins pélagiques et des oiseaux tout en leur permettant d’atteindre des couches d’eaux fréquentées par
les thoms et les espadons adultes (© SPC modifié d’aprés Beverly & Robinson 2004 in FAO, 2009 et Sacchi, 2008).

D’autres mesures pourraient limiter les captures accidentelles de tortues marines. Elles
incluent :
- laréduction du temps de calée ;
- laréduction du profil vertical ;
- Tl'application de peinture rouge sur les flotteurs, I'élimination de la ralingue de
flottaison / la limitation du nombre de flotteurs et leur intégration au filet ;
- l'utilisation de répulsifs visuels : LED et lightsticks (Figure 14);
- T'utilisation de matériel phosphorescent : peintures ou fil extrudé (Figure 15) ;
- le déplacement volontaire des zones de péche pendant les saisons de pontes,
- T'utilisation de leurres lumineux pour attirer les especes non ciblées a distance des
appats (Figure 16) ;
- lutilisation de silhouettes de requins attachées au filet comme répulsifs visuels
(Figure 17).

La mise en ceuvre de techniques de réanimation, de 'extraction d’hamecons (Figure 18) et

de relachers peuvent améliorer les chances de survie des tortues apres une capture
accidentelle (FAO, 2009).

Il est a noter que chaque mesure (modification des engins et/ ou pratiques de péche, gestion
des péches, etc.) devra étre adaptée aux contraintes locales (type de navires, engins de
péches, pratiques de péche, etc.) et sélectionnée en concertation avec les acteurs de la péche.
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Figure 14 : Utilisation de diodes lumineuses (LED) pour l'illumination des filets (Wang et al., 2009 In Gilman et al.,
2009)

Figure 15 : corde extrudée phosphorescente (photo MB.CRPMEM). D’apreés J. Wang (comm. pers., 2016), 'intensité
lumineuse des matériaux phosphorescents décroit au bout de quelques heures d’utilisation (2-3 heures).

How Light
Sticks Work

Figure 16 : Exemples de leurres lumineux chimiques (a) ou Led (b) pouvant étre fixés sur des palangres dérivantes ;
ceux-ci sont placés plus profondément que I’hamecon pour attirer les especes non ciblées a distance des appdts. Les leurres

chimiques, d’une durée de vie limitée, souvent abandonnés a la mer, représentent une source de pollution importante
(Poisson, 2010).
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(©)
Figure 17 : (a) filet expérimental : silhouette de requin attachée tous les 10m et suspendue a 60 cm de la surface, et filet

de contrile : sans silhouette ; (b) silhouette de requin (PVC et peinture noire) ; (c) vue sous-marine du dispositif une fois
déployé sous la surface (d’apres Wang et al., 2009 In Gilman et al., 2009).

Ecarter de
méchoies

Pince
coupante

Dégorgeoirs en forme de queue de cochon
et de Vinversé

Figure 18 : Matériel utilisé pour écarter les midchoires d’une tortue et extraire un hamegon.
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4.1.3. Recherche, suivi, et échange d’informations

Un important effort de recherche et de suivi est fourni depuis une quinzaine d’années par
les institutions de recherche en biologie des péches et les autorités en charge des péches (la
NOAA NMFS? étant la plus connue), en partenariat avec certaines ONG ou secrétariats de
conventions internationales concernées par les captures accidentelles de faune sauvage lors
des activités de péche. Des programmes d’observateurs embarqués et leur formation
(Tableau 57) sont mis en place par les états, organismes des péches et de gestion des péches,
a I'échelle des océans ou a l'échelle régionale, et collectent des données permettant de
mesurer 1'impact des pécheries sur les especes menacées telles que tortues marines et
certaines especes de requins.

Cet effort de suivi et de recherche s’accompagne dune dynamique de coordination et
d’échange, qui se traduit par I'organisation d’ateliers, de réunions et de colloques. L’atelier
technique tenu a Honolulu en janvier 2009, a permis par exemple un partage d’expérience
sur les travaux relatifs aux pécheries cotieres au filet (Gilman, 2009 ; Annexe 12). Cet atelier,
co-organisé par 3 organismes de coordination de recherche (WPRFMC, SEAFDC,
USNMES), une ONG (UICN) et le secrétariat du mémorandum CMS-IOSEA, a accueilli 49
participants de 17 pays, dont des représentants de la Guyane franqaise.

Les groupes « bycatch » des organismes internationaux tels que la CGPM et la CTOI, sont
aussi un moyen d’échange d’information, méme si leur vocation premiere est la définition
de recommandations d’actions ou la mise en place de mesures de gestion (Tableau 53).

En septembre 2010, un colloque international organisé a Sete par I'IFREMER et I'Université
de Kinki (Japon) a permis de présenter les travaux des équipes et participants sur 4 thémes,
dont celui intitulé « mesures d’atténuation et les bonnes pratiques au cours des activités de
péche et d’aquaculture ».

(http:/ /wwz.ifremer.fr/ mediterranee/symposium_kinki_ifremer/themes).

Le groupe de travail tenu en février 2016 a Honolulu ont permis de travailler sur 1'évaluation
des mesures d’atténuation de prises accessoires dans les pécheries a la palangre pélagique
(WCPFC et Common Oceans : ABNJ Tuna Project).

(http:/ /www.commonoceans.org/fileadmin/user_upload/common_oceans/docs/Tuna/
FirstSeaTurtleWorkshopReport.pdf/)

Le groupe de travail « captures accidentelles » du GTMF s’est réuni lors des colloques
nationaux « tortues marines » (Paris, janvier 2010 et septembre 2015). Ces sessions de travail
permettent 1'étude de cas concrets, le partage des connaissances (via des retours
d’expériences), de connaitre les avancées effectuées dans le domaine et d’identifier les
lacunes de connaissances qui permettront I’amélioration des pratiques de gestion.

7 Bureau des ressources protégées de la NOAA (National Oceanic and Atmospheric Administration, National
Marine Fisheries Service) regroupant informations et publications techniques sur
http:/ /www.nmfs.noaa.gov/pr/ et base bibliographique « Bycatch Reduction Database » hébergée par le
Consortium for Wildlife Bycatch Reduction avec l'assistance de 1'US National Marine Fisheries Service :
http:/ /www.bycatch.org/
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Tableau 53 : Principaux organismes régionaux, commissions et groupes travaillant sur les interactions entre
pécheries et tortues marines (http:/ /www.fao.org/fishery/rfb/en).

Zones . e Dénomination du groupe ou de la
. . Organisations . .
géographiques commission
ICCAT/CICTA Sous-comité sur les écosystemes
www.iccat.int/fr
NAFO Groupe de Travalfl sur I"’Approche
www nafo.int Ecosystémique
- (Working Group on Ecosystem approach)
Atlantique SEAFO
Comité scientifique (Scientific Committee)
www.seafo.org
WEC.AFC Groupe Scientifique Consultatif (Scientific
www.fao.org/fishery/rfb/wec ;
Advisory Group)
afc/en
Groupe de Travail Transversal sur
Méditerranée CGPM / GFCM I"amélioration de la sélectivité et sur la
www.gfcm.org . . . .
réduction des prises accessoires
) ‘ I0TC/ CTOI Group.e de travail sur les Ecqsystemes et les
Océan Indien Www ot or prises accessoires (IWorking party on
dotc.org
Ecosystems and Bycatch -WPEB)
WCPFC ) Comité scientifique (Scientific Committee)
www.wcpfc.int
Pacifique CPs/spc? Systeme de suivi écosystémique (Ecosystem
www.spc.int Monitoring System)
IATTC Comité scientifique consultatif (Scientific
www.iattc.org Advisory Committee)

4.1.4. Mesures de communication, d'information et de sensibilisation

Un certain nombre de stratégies sont mises en place afin de communiquer sur les
technologies commercialisées permettant d’éviter les captures accessoires de tortues
marines ainsi que sur les mesures et les engins existants.

Différents supports (dépliants, brochures, vidéos, DVD) dédiés a l'international ont été
congus pour informer les professionnels de la péche sur les captures accessoires de tortues

8 Secrétariat général de la Communauté du Pacifique Division des ressources marines, programme péche
cotiere regroupant publications et documents de formation (manuels techniques et pratiques) utilisés au plan
régional. Plus d’informations sur http:/ /www.spc.int/coastfish
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marines et les gestes et actions a effectuer en cas de capture accidentelle (cf. liste de
références).

Des sessions et supports de formation sont dispensés aux observateurs embarqués et aux
équipages. Une initiative particulierement intéressante consiste en 1’organisation de forums
de présentation des idées, initiatives et matériaux expérimentés par les professionnels de la
péche pour diminuer les prises accessoires. Une autre consiste a organiser des concours
visant a augmenter la motivation des professionnels en récompensant les meilleures
initiatives et actions dans ce domaine (www.smartgear.org, L. Kelle, comm. pers., 2008).

Par ailleurs, les travaux de sensibilisation mis en place par le CESTMed aupres des pécheurs
en Méditerranée francaise (visites du centre de soins par les pécheurs et leur proches,
apéritifs, échanges informels dans les ports de péche, organisation de lachers de tortues,
suivis des animaux en soins, etc.) ont permis de créer un climat amical et de confiance entre
ces derniers et les membres du centre de soins. Les tortues marines capturées
accidentellement (mortes ou vivantes) dans les engins de péche (filets maillants, chaluts,
etc.) sont désormais systématiquement signalées par les pécheurs sensibilisés. Ces derniers
s'impliquent ainsi de plus en plus comme acteurs de la conservation et contribuent a une
meilleure connaissance de ces animaux et des menaces qui pesent sur leurs populations
(analyses ADN, écotoxicologie, ingestion de déchets marins, prises de mensurations et de
photographies, suivis satellites, etc.). Par ailleurs, le CESTMed participe a la mise en valeur
du métier de pécheur via la réalisation de vidéos, d’expositions photographiques
(programme « En Péche », Figure 19). La Figure 20 illustre ce travail de collaboration entre
les pécheurs professionnels, le RTMMF et le CESTMed.

Figure 19 : Exposition photographique « En Péche » visant a mettre en lumiére le métier de pécheur. Plus
d’information sur le site : http: /fwww.enpeche.fr/
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Figure 20 : Article du journal La Provence du 26/09/2016

4.2, Sur le territoire francais

4.2.1. Mesures réglementaires et politiques de conservation

Le cadre réglementaire et les politiques publiques en faveur des tortues marines ont été
présentés lors du colloque « Les tortues marines en France métropolitaine et d’outre-mer »
tenu au Muséum national d'Histoire naturelle du 2010, et les engagements de la France ont
été rappelés (Bigan et al., 2011).

e Mesures réglementaires

Il n'existe pas de réglementation nationale spécifique aux interactions entre pécheries et
tortues marines.

L’arrété ministériel du 14 octobre 2005 interdit la capture des tortues marines (Annexe 1).

Les navires battant pavillon francais sont soumis comme tous les navires européens aux
engagements de 1'UE vis a vis de la protection des especes (4.1.1), notamment 1'obligation
de déclaration de prises accidentelles ; ce dispositif est en cours d'application en France. Le
reglement 1967/2006 sur les mesures techniques de gestion en Méditerranée fixe les
dispositions en matiere d'interdiction de péche et de transport d'espéces protégées dont les
tortues. D’apres Claro et al. (2010) il n'existe pas d'équivalent pour les eaux atlantiques.
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A ce jour, les mesures réglementaires sur la péche et ayant trait aux interactions avec les
tortues marines consistent essentiellement en textes de portée locale réglementant I'usage
et les caractéristiques des engins de péche. Des textes spécifiques ont ainsi été édictés :

- aux TAAF: (i) licences de péche délivrées en tenant compte notamment de la
participation de l'armateur a des campagnes expérimentales visant a atténuer
l'impact des activités de péche sur l'environnement et de la participation de
l'armateur a des initiatives tendant a la protection de la ressource et de
l'environnement; (ii) obligation de péche avec des hamecons ronds pour les pécheries
aux thons et autres poissons pélagiques dans les Iles Eparses,

- en Guadeloupe : obligation de déclaration de toute capture accidentelle,

- aSaint Barthélémy : réglementation de I'exercice de la péche cotiére dans les eaux de
Saint Barthelemy (Délibération du conseil territorial no 2015- 035 CT du 27 juillet
2015)

- enGuyane : TTED obligatoire sur les chalutiers, possibilité de limitation de péche par
zone en fonction des périodes de ponte.

Les réglementations n’étant pas centralisées, il est possible que d’autres textes existent dont
nous n’aurions pas eu connaissance. La synthese des textes disponibles et consultés lors de
notre étude est présentée en Annexe 15.

¢ Groupe Tortues Marines France (GTMF)

En raison de la responsabilité élevée de la France vis-a-vis des tortues marines, le Ministere
en charge de I’environnement a constitué en 1991 un « Groupe Tortues Marines » constitué
d’experts et qui a été réactivé en 2008 sous le nouvel intitulé Groupe Tortues Marines France
(GTMF) désormais ouvert a tous les acteurs de la gestion et de la conservation des tortues
marines. Le GTMF, dont le premier objectif est de réfléchir aux différents aspects de la
gestion et de la conservation des tortues marines en France, a créé un groupe de réflexion
spécifique sur la réduction des captures accidentelles de tortues marines, ce theme ayant été
jugé prioritaire en raison de la menace potentiellement élevée des activités de péche pour la
conservation des tortues marines. Le GTMF intervient comme expert national pour
produire avis et notes de syntheése sur les questions de sa compétence. Il participe également
au rapportage national pour les différentes politiques environnementales (CMS, OSPAR,
etc.) et ala réalisation de syntheses telles que le présent dossier.

e Plans de restauration et d’action

L’état francais a initié des 2003 deux plans de restauration des tortues marines : le premier
aux Antilles (Chevalier, 2003 ; DIREN Guadeloupe, 2007 ; Cayol, 2007) et le second en
Guyane frangaise (Bioinsight/ DIREN Guyane, 2003 ; Chevalier, 2003), qui sont parmi les
premiers plans de restauration d’especes marines a avoir été initiés. Les plans d’action
(déclinaisons en fiches d’action des plans de restauration) consacraient 23 fiches d’action a
la question des menaces liées a la péche (Annexe 7). Le plan national d’action de Guyane
est reconduit de 2014 a 2023, et contient plusieurs actions pour réduire les captures
accidentelles (Annexe 8). Le nouveau plan national d’action initié pour les territoires
francais de I'océan indien (2015-2020) contient 8 actions sur cette thématique (Annexe 7). En
Nouvelle-Calédonie, un plan d’action est en projet (F. Claro, comm. pers., 2016).
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4.2.2. Mesures de gestion des péches et modification des engins

Les mesures de gestion des péches et de modification des engins sont assez peu nombreuses
sur le territoire national (Tableau 54) mais plusieurs expérimentations sont en cours. Ces
mesures ont été mises en place ou sont en cours d’expérimentation dans six collectivités
d’outre-mer (Guyane, Guadeloupe, Martinique, La Réunion, Iles Eparses, Polynésie
francaise) et sur la facade Méditerranéenne.

En Guyane francaise, les TTED a barreaux plats ont été adoptés sur les chalutiers crevettiers.
Cette mesure (imposée par la réglementation a partir de 2010) a été accueillie favorablement
par les professionnels en raison du gain de temps et économique mis en évidence lors des
expérimentations de modification des engins (Nalovic, In Sacchi et al., 2011 ; Annexe 5).
L’attribution de moyens humains spécifiques (biologiste, observateurs embarqués) a
contribué a la réussite du programme, dans la mesure ot le travail de concertation est
maintenu par une présence soutenue « sur le port » et sur les navires (M. Nalovic, comm.
pers., 2009). Une autre mesure concerne 'attribution de licences de péche. A compter de
2010, les licences des palangriers étrangers ciblant les requins n’ont pas été renouvelées (M.
Nalovic, Enquéte GTMEF, 2010), et 'impact de cette pratique s’il existe, devrait s’en trouver
notablement réduit, sauf si des ligneurs venaient a pécher illégalement dans les eaux
guyanaises.

Des mesures de gestion sont également envisagées en Guyane comme le déplacement
volontaire des fileyeurs professionnels pendant les pics de ponte des tortues olivatres vers
des zones moins fréquentées par cette espece ou encore la réduction du temps de calée par
l"utilisation de vire-filets électriques (permet un gain de temps lors de la remontée des filets).
Le développement d’'une stratégie de péche alternative est également a 1'étude. Il s’agit
d’arriver a un équilibre péche cotiere/hauturiere, en déplagant la péche vers I'hauturier.
Pour arriver a cet équilibre, il est envisagé d’expérimenter la péche sur DCP a 50km des
cotes et 150km des cotes, et de développer d’autres méthodes de péche au vivaneau.
D’autres projets sur la sélectivité des engins de péche sont en cours en Guyane :

- Laréduction du profil vertical des filets (évaluer la perte de production) ;

- Peinture des flotteurs en rouge et éventuellement 1'élimination des ralingues de
flottaisons en échange de flotteurs directement intégrés sur le haut du filet pour
réduire I'impact sur les tortues Luth.

Ces actions sont en attente d'un financement européen (FEAMP 2014-2020).

En Polynésie frangaise, a La Réunion et aux iles Eparses, les hamecons circulaires sont
utilisés sur un certain nombre de navires palangriers. A La Réunion et aux Iles Eparses,
certains pécheurs effectuent des tests de modification d’appats.

Aux Antilles francaises, des essais de modifications d’engins et de techniques alternatives
de péche ont eu lieu dans le cadre du programme d’actions opérationnelles péche
professionnelle et tortues marines.

Sur la facade Méditerranéenne frangaise, des tests de répulsifs visuels (LEDs) sur les filets
sont actuellement testés (D. Gambaiani, comm. pers., 2016).

Ces mesures de gestion sont a notre connaissance les seules prises sur le territoire national.
Des propositions faites par Sacchi (2008) et J. Lescure (comm. pers., 2009) préconisent un
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acces limité dans 1'espace (sites) et dans le temps (saisons) aux zones d’abondance (aires
d’alimentation, sites de ponte) des tortues marines.

Tableau 54 : Synthese des mesures de modification des engins prises sur le territoire frangais.

:pr(?s Types de mesures Collectivite/ p
d’engins Facade concernée
Chaluts Obligation d’adoption dun TTED sur les engins de | Guyane (arrété préfectoral n® 2482 du 31
péche trainants décembre 2009)
Réunion (en routine et tests de
rendement/ PROSPER)
Utilisation d"hamegons circulaires Iles Eparses (obligatoire)
. Polynésie francaise (sur quelques
Lll;;nes et navires)
palangres Nouvelle - Calédonie (ensemble de la

Hamecons autoferrant a courbe désaxée, taille 16/0 flottille hauturicre)

Réunion (tests en cours)

Modification du type d'appats Iles Eparses (tests en cours)

Antilles francaises (en cours
d’expérimentation)

Filets Modification des caractéristiques Facade méditerranéenne (en cours
d’expérimentation)

Guyane (en cours d’expérimentation)

4.2.3. Recherche, suivi et échange d’informations

e Recherche

Les programmes de recherche menés sur le territoire national sont relativement peu
nombreux (Tableau 55) ; certains sont menés dans le cadre d"une collaboration européenne
(programme BEST) ou régionale (Common Oceans, ABN]J Tuna Project). Des recherches
ayant pour objectif de modifier les engins de péche pour diminuer les prises accidentelles
sont en cours, dans le cadre du plan d’actions de Guyane ou du programme d’actions
opérationnelles de Guadeloupe, par exemple. Le programme guyanais mené le WWF et le
CRPMEM en partenariat avec les professionnels de la péche crevettiere est exemplaire et
montre l'efficacité d’'un travail concerté pour contribuer a la conservation des tortues
marines. Ce travail s’est, comme détaillé précédemment, illustré notamment par I’adoption
du TTED par les chalutiers guyanais (Figure 21).

104



Figure 21 : TTED a barreaux plats testé et adopté en Guyane frangaise et schéma explicatif (d’aprés Sacchi 2008).

Des DCP écologiques (Figure 22) sont étudiés et utilisés dans certaines régions afin de
réduire leur impact sur I'environnement et éviter 1'étranglement des tortues dans leurs
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Figure 22 : Prototypes de DCP écologiques constitués entierement (a) ou a moitié (b) de matériaux biodégradables

(modifié, d’aprés Moreno et al., 2009).
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Tableau 55 : Programmes de recherche menés sur le territoire national frangais sur la thématique « interactions péche - tortues marines »

Nom Partenaires Objectifs / thématique
Tous océans
MADE IRD - Proposer des mesures pour atténuer I'impact négatif des pécheries visant les
Régulation des impacts négatifs des Université de La Réunion grands pélagiques (palangres et sennes utilisant des DCPs)
pécheries océaniques hauturieres IFREMER - Conception de DCP « écologiques »

(programme européen)

Université de Montpellier 11

+ 9 partenaires étrangers

- Elaboration d’un appat artificiel a partir de produits dérivés de la péche associé

A un moule pour réduire les prises accidentelles

La Réunion, les Iles Eparses et SOOI

Dynamique Migratoire des Tortues
marines nidifiant dans les Iles
francaises de I'océan Indien :
DYMITILE (2010-2012)

+ Movement of sea turtle between nesting
sites and feeding grounds in the South
West Indian Ocean : regional migratory
knowledge and interaction with open sea
fisheries for management issues :

Projet de la composante 5 du SWIOFP
(2008-2012)

COnnectivite des populations de
tortues CAouannes (Caretta caretta)
dans 1'ouest de I'ocean Indien : mise en

place de mesures de gestion LOCAles
et regionales (COCA LOCA)

Sustainable Management of Tuna
Fisheries and Biodiversity Conservation in
the ABNJ

IFREMER
KELONIA
WIOMTTF (SOOI)

Programme BEST financé par I’Europe
et I’ Agence Frangaise de
IDéveloppement.

Kélonia / CLS Argos / Ifremer et les
ipécheurs de La Réunion via CAP Run

ABNJ
WCPFC
SPC

GEF/FAO

- Campagne d’information et de sensibilisation

Pose de balises Argos sur des tortues en ponte et victimes de captures
accessoires

- Développement d'un modele régional de déplacement des tortues marines et
d’interaction avec les pécheries hauturiéres en activité dans la zone

- Production de cartes des zones a risques dans le SOOI (tortues marines - péche
hauturiere)

- Transport au centre de soins Kélonia de tortues capturées accidentellement et
pour lesquelles les hamegons ne peuvent étre retirés a bord

- Développement d'un modele national de déplacement des tortues marines et
d’interaction avec les pécheries hauturieres en activité dans les eaux francaises
du SOOI

- connaissances sur le cycle spatial des tortues caouannes juvéniles

- Gestion responsable, efficace et durable de la production de thons
- Amélioration des mesures de gestion
- Lutte contre la péche illégale

- Protection de la biodiversité
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Nom

Partenaires

Objectifs / thématique

Structure et connectivité de la
mégafaune marine a I'échelle d’une
région océanique. Enjeux pour la
gestion durable des tortues vertes dans
I’océan Indien occidental. These de J.
Bourjea (2014).

IFREMER / KELONIA / Université de
La Réunion

- acquisition de connaissances sur la biologie et 1'écologie de la tortue verte
(Chelonia mydas) dans 1’océan Indien occidental

- identification de zones régionales prioritaires de protection et de sites de
vigilance

- définition de priorités de recherche et d’approches scientifiques a favoriser
pour I"amélioration des connaissances

Guyane francaise

Etude des pécheries cotieres et des
interactions avec les tortues marines en
Guyane francaise

Pécheries Actives pour la Limitation
des Interactions et des Captures
Accidentelles (PALICA)

Centre Technique et Industriel de la
Péche et de I’ Aquaculture de Guyane
(CTIPAG)

Trans Atlantic Leatherback Conservation
Initiative (TALCIN)

CRPMEM Guyane
WWEF Guyane
DIREN Guyane

WWEF/CRPMEMG

CRPMEMG / RGC / CNES

WWEF/CRPMEMG

- Impact de la péche au filet maillant
- Description de la pratique

- Compréhension des interactions

- Travaux sur la sélectivité de ces filets

- réduire I'incidence de la péche sur la faune emblématique

- projet collaboratif

- Observatoire des péches

- identification de zones potentielles d’interactions a 1'échelle de 1'océan
atlantique
- étude des mouvements et des distributions transfrontaliéres

Guadeloupe et Martinique

Etude des captures accidentelles des
tortues de mer dans les filets de péche
aux Antilles francaises

(programme européen, DREAL
(DIREN Guadeloupe et DIREN

Martinique, Conseil Régional)

KAP NATIREL, EPHE, CNRS,
OMMM, Université de Perpignan,
ONCEFS Guadeloupe, Association des
Marins Pécheurs du Sud Basse-Terre
(APSBT)

Analyse de la péche locale (trémail, filet droit, folle)
Réévaluation de la réglementation

Test d’engins nouveaux modifiés

Adaptation des pratiques
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Nom Partenaires Objectifs / thématique
Mayotte
Evaluation des impacts de la péche Conseil Général/ OTM - Enquéte menée aupres des pécheurs (2007 ; reconduction en 2011)
accidentelle des tortues marines et ONCFS - Diffusion d'une affiche et d'un dépliant informatif sur les espéces de tortues
mammiferes marins par la pécherie marines et mammiféres marins et sur la réglementation (depuis 2007)
locale - Campagne de sensibilisation dans les établissements scolaires et villages (2008

2010)

Etudes des captures accidentelles de MAYSHARK - Etablir les rendements de la péche palangriére et évaluer 1'impact sur les

requins par la péche palangriére

Affaires Maritimes
Conseil Général

populations de requins capturés accidentellement (dans le cadre de ce suivi sur
1 an, les captures de tortues marines ont été notifiées lorsque les observateurs
étaient présents)

Facade Méditerranéenne

Sélectivité de la flottille palangriere
francaise ciblant le thon rouge dans le
Golfe du Lion (SELPAL)

Projet d’atténuation des interactions
négatives entre les espéces marines
menacées et les activités de péche :
Pécheries au filet droit dans la région
camarguaise

Campagnes de suivi aérien de la
mégafaune marine (SAMM)

Etude sur les interactions entre les
engins de péche et les tortues marines
de Méditerranée

Association Méditerranéenne des
Organisations de Producteurs
(AMOP) / Conseils régionaux /
France Filiere Péche (FFP) / IFREMER

CESTMed / MAVA / / ACCOBAMS
/ CGPM
Financé par MAVA avec le soutien de
I’ACCOBAMS et de la CGPM

AAMP

IFREMER Sete

- quantifier I'impact de la pécherie palangriére ciblant le thon rouge sur les
lespéeces sensibles ;

- tester des mesures pour augmenter la sélectivité de la palangre ;

- améliorer les connaissances biologique et écologique des espéces sensibles
dans le Golfe du Lion.

- identification des petits métiers de la zone d’étude ;

- compréhension des conditions de captures accidentelles (période de 1'année,
pratiques, outils de péche) ;

- tests de l'utilisation de LED lumineuses pour limiter les prises accidentelles ;

- implication des pécheurs dans la conservation des tortues marines (via des
échanges, de la concertation et des actions de sensibilisation)

- acquisition de données sur I'abondance et la distribution de la mégafaune
marine en France métropolitaine (Pettex et al., 2014)

en cours de rédaction
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e Suivi

Des organismes ainsi que des réseaux d’observateurs volontaires a terre collectent des
données relatives aux captures accidentelles de tortues marines et aux échouages, de facon
opportuniste ou par enquéte aupres des pécheurs. Ce suivi est réalisé depuis 1991 sur la
facade atlantique et depuis 1996 sur la facade méditerranéenne par le RTMMEF ainsi qu’aux
Antilles (RTMG et RTMM) (

Tableau 56). Les données collectées sont difficilement analysables en raison des biais de
collecte. Associés a des centres de soins, les réseaux d’observateurs a terre (échouage)
permettent de recueillir des données sur les captures accidentelles et leur impact. Les centres
de soins, tels que le CESTM ou CESTMed ou encore KELONIA, développent en outre des
relations avec les professionnels qui aboutissent a un taux d’alerte plus élevé, la mise en
place de procédures en cas de capture accidentelle.

Tableau 56 : Organismes et réseaux d’observateurs volontaires a terre collectant des données relatives aux
captures accidentelles de tortues marines, de fagcon opportuniste ou par enquéte aupres des pécheurs, sur le

territoire national.

Organismes porteurs ou

Manche - Mer du
Nord

Marines Atlantique
Est (RTMAE)

Collectivité Nom du réseau . Outils de collecte
animateurs, collecteurs de
données
Métropole
Facade atlantique /  [Réseau Tortues Aquarium de la Rochelle Signalements volontaires

Centre d’Etude et de Soins des
Tortues Marines
Réseau National d’Echouage

(échouages et observations en
mer)

Facade Réseau Tortues SHF Signalements volontaires
méditerranéenne marines de Réseau National d’Echouage [(échouages et observations en
Méditerranée CESTMed mer) ; entretien de relations
francaise (RTMMEF) avec les professionnels de la
éche
Océan Atlantique
St-Pierre-et-Miquelon DAF Signalements volontaires
DTAM (échouages, observations en
mer, captures accidentelles) ;
artenariat avec les pécheurs
Martinique Réseau Tortues (ONG locales Signalements volontaires
Marines Martinique [DREAL-ONCEFS (dans le cadre|(échouages et observations en
(RTMM) du Plan de restauration des  |mer) ; entretien de relations
tortues marines aux Antilles [avec les professionnels de la
francaises) éche (recherche notamment)
Guadeloupe Réseau Tortues DREAL - ONCFS Signalements volontaires
Marines Guadeloupe [KAP NATIREL (échouages et observations en
(RTMG) mer) ; entretien de relations
avec les professionnels de la
péche (recherche notamment)
St-Martin Réserve Naturelle de St-

Martin

St-Barthélémy

Réserve naturelle de St-
Barthélémy

Agence de I'Environnement
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Guyane

Réseau de suivi des
Echouages de
mammiféres marins et
de tortues marines

de Guyane (REG)

DREAL- ONCEFS (dans le
cadre du Plan National

d’ Actions en faveur des
tortues marines en Guyane)
WWF

Signalements volontaires
(échouages et observations en
mer) ; entretien de relations
avec les professionnels de la
péche (recherche notamment)

Mahorais de
MAmmifeéres marins

et de Tortues marines
(REMMAT)

CRPMEM
(ONG partenaires
Océan Indien
Mayotte Réseau Echouage AAMP Signalements volontaires

Observatoire des Tortues
Marines de Mayotte (Conseil
Général)

(ONG partenaires

(échouages et observations en
mer), enquétes ciblées

La Réunion

Kélonia, 1’observatoire des
tortues marines

Signalements volontaires
(échouages et observations en

[FREMER La Réunion mer) ; entretien de relations

avec les pécheurs

Océan Pacifique

Nouvelle - Calédonie Centre de soins de I’Aquarium(Signalements volontaires
des Lagons
(ONG partenaires

Polynésie francaise Te mana o te moana Signalements volontaires
(ONG partenaires

Suite a I'atelier « collecte et bases de données » tenu lors du colloque « Tortues marines en
France métropolitaine et d’outre-mer : bilan et perspectives » tenu a Paris en 2010, le GTMF
a recommandé ’harmonisation des bases de données (données a collecter, mode de collecte,
architecture, interopérabilité entre bases), permettant de valoriser ces données et
développer la collecte de données en mer. La collecte de données par signalement volontaire
ne permet toutefois pas d’accéder a des données de méme qualité que celles collectées dans
le cadre de programmes s’appuyant sur un protocole et des conditions de collecte
standardisées, et par conséquent de disposer de taux de capture par unité d’effort.

e Programmes d’observation

Plusieurs programmes d’observateurs embarqués et de prospection scientifique sont en
cours (Tableau 57) ; leur nombre et champ d’action est toutefois restreint et ces programmes
sont rarement spécifiques (a 'exception de la Guyane). Ces programmes sont mis en place
localement dans le cadre national (OBSMER en métropole), dans le cadre de programmes
régionaux (Nouvelle Calédonie et en Polynésie francaise) ou a l'initiative des collectivités,
chercheurs et gestionnaires de ZEE (Iles Eparses, Mayotte, La Réunion).
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Tableau 57 : Programmes d’observateurs embarqués et de prospection scientifique collectant des données sur
les prises de tortues marines sur les navires frangais ou péchant en ZEE francaises (d"apres les enquétes GTMF,

2016).
Maitre
7 Nom du Peche1:1es Organisme | Détenteur des d o.euvre/.
one programme Francaises ; Gestionnaire
o . cadre données .,
(période) concernées des données
(nom de la
base)
Métropole
Facades OBSMER Toutes pécheries [Ministere chargé [Ministere chargé [[FREMER
atlantique- (> 2009) des péches des péches (base OBSMER)
Manche/ (MEEM-DPMA) |(MEEM-DPMA)
méditerranéenne
Océan Indien
Mayotte Programme Palangre SERVICE DES  |[SERVICE DES  [Mayshark
d’observateurs |pélagique IAFFAIRES AFFAIRES (convention avec
embarqués des  [Senne MARITIMES MARITIMES IRD Réunion,
TAAF (navires MAYOTTE MAYOTTE archivage des
espagnols et TAAF TAAF données prévu
francais) dans SEALOR)
TAAF
La Réunion PPR (1998-2001) [Palangre [FREMER IRD IRD Réunion
[OSSS (2008-2011)|dérivante DCF [FREMER (SEALOR)
DCF LL Réunion UE UE [FREMER/SIH
(>2007) IRD Réunion
SWIOFP (2008 - (HARMONIE)
2012)
MADE (2009 -
2011)
lles Eparses Programme Palangre TAAF TAAF TAAF
d’observateurs  [Sennes [FREMER/IRD
embarqués des (base Access
TAAF transmise par les
TAAF)
Océan Pacifique
Nouvelle- Programmes Palangre CPS CPS SCP
Calédonie d’observateurs  |horizontale Gouvernement [(SCIFISH)
régionaux de Nouvelle
I"Oceanic Fisheries Calédonie
Programm
Polynésie Programme Palangre Service de la SCP ISCP - Oceanic
francaise d’observateurs defhorizontale Péche de Service de la Fisheries
Polynésie Polynésie Péche de Program -
Francaise Francaise Polynésie financement
Francaise SCIFISH
WCPFC (Base Observer

Viewer puis Tuna

Fisheries System)
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d’observateurs

(IOP)

Maitre
Nom du Peche1:1es Organisme | Détenteur des d (Teuvre/.
Zone programme Francaises ) Gestionnaire
2 . . cadre données .
(période) concernées des données
(nom de la
base)
Océan Atlantique
Guyane Programme Filet maillant de |WWF Guyane  [WWF Guyane |CRPMEM
d’observation desffond en péche  |[DIREN DIREN Guyane
filets maillants de [artisanale cotiére CRPMEM
fond en péche Guyane
artisanale cotiére
Saint-Pierre-et- |Programme Toutes pécheries (CRH Comité des Comité des
Miquelon d’observation sur SPM Frag'iles  [ressources ressources
les tortues « Amphibia halieutiques halieutiques
marines de Nature » (CRH) (CRH)
I’archipel de (Québec) IFREMER local [[FREMER local
Saint-Pierre et SPM SPM
Miquelon SPM Frag'iles SPM Frag'iles
Amphibia Nature
Programme Palangre (Québec)
International pélagique

e Echange d’informations

En France, les échanges d’information peuvent s’opérer au sein du GTMF par
l'intermédiaire d'une liste de diffusion et plus particulierement dans le cadre du groupe de
réflexion «réduction des captures accidentelles de tortues marines » (Figure 23), et de
rencontres et d’ateliers tels que ceux tenus lors des colloques GTMF (Annexe 5 et Annexe
6). L'objectif principal de ces ateliers est principalement d’identifier, au travers de
I"amélioration de la connaissance des interactions entre les tortues et les activités de péche,
les possibilités d’en réduire les effets négatifs, ce qui implique d’identifier les aspects
technologiques mis en cause et de hiérarchiser les actions a mener en termes de recherche
et de mesures de gestion. Il est essentiel d’organiser d’autres ateliers afin de poursuivre la
dynamique lancée et de choisir les futurs axe de travail. Certains experts du GTMF
participent également a un groupe de travail multispécifique (Tortues, Mammiferes,
Oiseaux marins et Requins) constitué.
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GTMF - Réduction captures accidentelles

Accwnll  PBBCOUIS  fhets  Tates i Aen Ceeimes  Membess
- v -
Proceedings of the Technical Workshop l;,.“,_.,,
On Mitigating Sea Turle Bycatch In
Coastal Net Fisheries
Par Mgctackchem be 230509 - 009

£ Jarnder 2009, une thuron a ot place 3 HonoRly Harwad svec pour
Dot e partagrer b epATMNOR: an msthive de b s i recuction
e Captures acodertebe: e tortues mannm i s pRchane; cibdne
s e o Gocument €2 e compte rend de prismession: o de
GO Oe travad O Cethe tercontoe.

Omrmens pubi 32ans vos [T 1 Yo s

Drmines commentares

Mots cles

Qiet J'Avico Polmess
Tapoues de pocte n iikesdn Avernres Poche Los Prix Dws Vioks Secs Cerrgurts Ex Ouebpons
Pavsaos Sncondes £ Ligne |

Figure 23 : Page d’accueil du blog du groupe de réflexion « réduction des captures accidentelles » du GTMF
(http://affinitiz.com/space/gtmf). Ce blog, dédié a I'échange d’informations permet de mettre en ligne et/ou de télécharger
les documents (publications, photos, vidéos...) et informations (évenements...), mis en partage par les membres. 1l permet
également d’apporter des commentaires et de discuter en réseau

4.3. Mesures de communication, d’information et de sensibilisation

Sur le territoire francais, un ensemble de mesures de sensibilisation, d’information et de
communication ont été mises en place de fagon inégale afin d’informer et le cas échéant, de
former les professionnels de la péche (pécheurs, observateurs embarqués). Les différents
supports (brochures, affiches, manuels techniques et diaporamas) accompagnant ces actions
et dédiés aux captures accessoires, sont listés ci-apres.

e Supports de sensibilisation et de formation

Meéditerranée :

Vot avm: e oy Triptyques distribués dans
OBSERVE?D RENCONTRE : . )

P 3 il g Rk les lieux publics

(capitaineries, ports,

mairies, offices de

tourisme, etc.) de

Méditerranée francaise.
Produit par le RTMMEF,
GTMF.
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http://affinitiz.com/space/gtmf

VOUS AVEZ RENCONTRE = i 3 i iti i i
YouS Aez RenCOF Tl Affiches mises a disposition dans les lieux publics

(capitaineries, ports, mairies, offices de tourisme, etc.) de

Méditerranée francaise.
Produit par le RTMMEF et GTMF.

A7 =2 AT = signalez vos observations au
Résedu Tortues Marines de Méditerranée Francaise
06 24 47 51 55 (cEsTMe

*°06 64 79 54 23 RTMMF

Interaction des tortues marines avec la péche en
Méditerranée. Produit par PNUE / CAR / ASP.

Interaction des tortues marines
avec la péche en Méditerranée

i

Fiches plastifiées d'identification et de
bonnes pratiques en cas de captures

=
cTmr| LRSI GG VORTUES LRSS
JTE TUREINS LORE DES ATTRATES UIE FRNHE

s
ERNITRITA - SAUAATIS - LRI

. ELE BIDENTIPISATION BSS TORTUES MARINSS
Ifremer \ i DE BIEONERRANEE
s r

i e ‘ QTW:_A%%% =g = accidentelles.
e = Tt Produit et diffusé par le GTMEF-
' = , MNHN, I'l[FREMER, le CNPMEM et le

Ministere en charge de
I'environnement :

- === http:/ / gtmf.mnhn.fr/informations-
----- P ) aux-pecheurs/

- Guide de bonnes pratiques pour réduire la mortalité
e des especes sensibles capturées accidentellement par
U les palangriers pélagiques francais en Méditerranée.

RLSPONSABLE

s Poisson et al., 2015.

S ACCIDENTELLEMENT

& Produit dans le cadre des projets SELPAL et RéPAST,

FRANCOIS POISSON

BERTRAND WENDLUING

=} par France Filiere Péche, IFREMER, UMR MARBEC,
VO AMORP.

Ifremer o jmarbes . A
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Océan Atlantique :

p———— 2 Recommandations aux pécheurs en cas de capture accidentelle de
Wi tortue marine en Atlantique-Est (métropole).

Produit et diffusé par le Ministere chargé de 1'environnement, le
GTMF-MNHN I'IFREMER, CNPMEM, et les réseaux « tortues
marines » (RTMAE Aquarium La Rochelle et RTMMF).

Techniques de relichers des tortues marines sur grands
fileyeurs. Produit par KWATA / CRPMEMG (francais, anglais,
portugais).

Planche explicative des techniques de relacher des tortues
marines, version modifiée.

Produit par CRPMEMG.
IEMORANDUS TEGHNIQUE DE La NOAA
HMFE - SEFSC-366

s 0 e dispositif  d’exclusion des tortues ou DET/TED (Turtle

S tronusee Exclusion Device) : un guide pour une meilleure performance.

NMES - SEFSC- 366, Produit par NOAA / NMFS.
< g r
- £

O PANTFMET JMIC AN () COMMACE
FRITHUAST PGS BORATE SEATRE
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Panneaux rappelant la réglementation sur la péche au filet non
professionnelle

{E@ SI VOUS ©BSERVEZ

UNE TORTUE MARINE UNE TORTUE MARINE PRISE
MORTE ECHOUEE DANS UN FILET DE PECHE

UMA TARTARUGA DO MAR ENCALHAT
STRANDED SEA TURTLE

CONTACTEZ

Centre Régional O
S

REDUCING
BYCATCH

OF LEATHERBACKS
IN THE ATLANTIC
ABOUT

LEATHERBACKS

4

POTENTIAL
BYCATCH
AREAS

OF NESTING
LEATHERBACKS

Flyer « contact » en cas d’observation
Produit par RTMG / PNA en faveur des Tortues
Marines

Poster sur les prises accidentelles de tortues Luth
Produit par WWEF / Projet TALCIN

Protocole de réanimation des tortues marines
Produit par RTMG

PRESERVER
LES MILIEUX

] Dépliant « Pécheurs

professionnels et tortues
marines Réanimation-
Suivis scientifiques-
s — Engins de péche

- Fl modifiés »
Produit par le RTMG et le
' ’ ~ =% CPRMEM-IG.
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L[SBONN[SPRAHQUESM1{r§)<t[AZ(T)3:E:T;Tc[IgFNrm;s DE TORTUES MARINES POSter « ]-eS bonnes pratiques de péChe »
Produit par le CRPMEM-IG et le RTMG

v | Dépliant « tortues marines
| et usagers de la mer».
Produit par le RTMM

Océan Indien
@

e Guide d’identification des principales espeéces marines

A e destiné aux observateurs scientifiques.
<+ - Produit par OSIRIS.

PRp—

Guide de bonnes pratiques pour réduire la mortalité des
requins et des raies capturés accidentellement par les thoniers
senneurs tropicaux. (Contient une rubrique sur les tortues
marines). Produit par le Contrat d'Avenir Thonier "Requins"
(ORTHONGEL) / le projet MADE / le Fond Européen pour la
Péche.

La Réunion et les Iles Eparses

Hfremer

Captures accidentelles de tortues marines

bbb Diaporama de formation pour les observateurs
m—— embarqués des TAAF.
Produit par IFREMER.
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Clé d’identification des tortues marines.
Produit par Kélonia / IFREMER.

A La Réunion, des plaquettes d’identification de la CTOI sont distribuées aux pécheurs
locaux, et un kit d’extraction des hamegons, comprenant des supports de sensibilisation,
sont distribués aux pécheurs a la palangre ; ces outils sont financés par Kélonia et [IFREMER.
Des planches ont été réalisées par 'IFREMER de Sete et le secrétariat du GTMEF. Celles-ci
visent a expliquer les manceuvres des bateaux (pour ramener une tortue a bord ou limiter
les traumatismes en diminuant la pression exercée par les engins) ainsi que les gestes
(libération, réanimation...) recommandés en cas de capture accidentelle par les différents
engins de péche.

Majfotte WTNNSTTRESHWMWE:&WE

Affiches placées dans les villages (coopératives de pécheurs,
mairies ou écoles) pour la sensibilisation des pécheurs:
Protection des tortues et mammiféres marins de Mayotte.
Produit par ONCFS / OTM / DAF.

Dépliant distribué aux pécheurs, enseignants et
associations : Protection des tortues et mammiféres marins

de Mayotte.

Produit par OTM.

Diaporama produit lors du programme de Les tortues marines et
sensibilisation « Dugong-Tortues » (2009-2010) a les dugongs de Mayotte
destination du milieu scolaire et des villageois. $ "
Produit par OTM.

Vous observez

wasoe Affiche grand public pour le signalement des animaux morts

.. un dauphin, ou

wewoee ou en détresse.
blessé, piege .
Produit par le REMMAT.

oumort ?
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Océan Pacifique :

rudeso o mosimie 3 Planche produite pour les pécheurs a la palangre : Relacher les tortues
prises a la palangre.
Produit par NOAA / SCP.

Polynésie francaise

Manuel d’identification des espéces marines destiné aux
pécheurs a la palangre horizontale.
Produit par CPS / WPRFMC / AusAID / nzaid.

Fiches d’identification des tortues marines.
Produit par le SCP / ASNNC.

e Sessions de formation

e Des sessions de formation (photographie 13) ont été organisées afin d’enseigner
l"utilisation des engins de péche modifiés tel le TTED en Guyane (Nalovic, In Sacchi et al.,
2011) ; a La Réunion, une demi-journée de formation sur les tortues marines est dispensée
aux observateurs des péches des TAAF par Kélonia et I'IFREMER. Dans un cadre
régional, en Nouvelle Calédonie, une formation est dispensée aux observateurs et
équipages sur la manipulation et a la réanimation des individus -capturés
accidentellement ou encore la manipulation du matériel de libération des tortues marines
(dégorgeoir, pinces coupe- fil, etc.). Dans I'océan indien, un séminaire de formation a été
organisé par 'IFREMER et Kélonia en aotit 2010 pour le SWIOFP (South West Indian Ocean
Fisheries Project) composante 5. Dans les Antilles, le Programme d’Actions

119



Opérationnelles prévoit dans ses fiches actions une session de formation des pécheurs a
la réanimation des tortues marines, ainsi qu'une session de formation au baguage de
celles-ci, afin de les sensibiliser et de les impliquer dans les actions de conservation. Sur
la facade Méditerranéenne, un travail est effectué avec les pécheurs des ports de
Camargue (RTMMEF/CESTMed), et une formation est prévue sur la facade Atlantique
(RTMAE). En 2015 c’est le CRPMEM Guyane qui forme les agents de la Gendarmerie
Maritime, de la Marine Nationale et la Direction de la Mer a controler I'utilisation du TED
conformément a la réglementation (Annexe 17 ).

e Le CRPMEM Guyane et ses partenaires, le WWF et le Virginia Sea Grant, ont financé deux
formations pour promouvoir I'approche collaborative en science des péches comme une
méthode facilitant le travail de recherche entre pécheurs et scientifiques avec I'objectif
commun d’une activité de péche plus durable. Ces formations ont eu lieu a la Nouvelle
Orléans en 2014 (Annexe 16 ) et au Pérou en 2016 (Annexe 18 ). En 2014, le theme traitait
de la mise en place des TED et la perception des pécheurs quant au travail avec les
scientifiques. En 2016 le theme traitait des interactions entre la péche artisanale
péruvienne au filet maillant et les tortues luth du pacifique. En conclusion de cet atelier,
il est apparu qu'il est difficile pour un pécheur soucieux de la survie de son activité de
prioriser la survie des tortues marines. C'est pourquoi, la recommandation du panel
animé par les pécheurs eux-mémes, précise qu’il serait important d’inclure les aspects
économiques de l'activité dans toutes réflexions ciblant la réduction des captures
accidentelles.

Photographie 13 : Formation des capitaines de bateaux au TTED en Guyane.

Ces mesures fondamentales gagneraient a étre généralisées dans les différentes collectivités.
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e Actions de communication

Des actions de communication sont inégalement développées dans les collectivités et
départements francais ; leur fréquence dépend de la dynamique instaurée par les acteurs
localement. Dans certaines collectivités, des interventions sont tres régulierement réalisées
afin d’informer le public sur les captures accessoires de tortues marines, les relacher ou
encore les amendes pour braconnage. Les médias (presse, radio, TV) relayent d’autant
mieux l'information qu’elles peuvent s’appuyer sur des initiatives représentant une
actualité. Des cadres tels que ceux fournis par les plans d’action (Guyane, Guadeloupe et
Martinique, SOOI) ou des partenariats de recherche (Guyane) potentialisent les efforts
d’information et de sensibilisation. Les actions de communication permettent de valoriser
les résultats des travaux de recherche menés et le succes d’actions concertées telles que celles
menées en Guyane ou aux Antilles (expérimentations avec les professionnels de la péche,
formation des équipages, colloques régionaux CARET2 pour la conservation des tortues du
Plateau des Guyanes, ou colloques WIDECAST en région caraibe).

Une autre action intéressante a été initiée en Province nord de Nouvelle Calédonie, ot un
forum de discussion sur les tortues marines a été organisé a la tribu Titch, sur la commune
de Poum. Il a été I'occasion d’exprimer différents témoignages sur la péche coutumiére a la
tortue, d’échanger sur les savoirs et les pratiques, ainsi que sur la réglementation, la gestion
et le suivi. Un coffret de 3 DVD a été produit (disponible aupres de n.cornuet@province-
nord.nc), qui met a disposition sous forme vidéo les discussions et diaporamas filmés, ainsi
quun documentaire «La péche a la tortue, le temps d’avant». Cette forme de
communication et d’échange s’est avérée adaptée pour poursuivre la démarche de
concertation initiée en 2005, et ayant pour objectif la recherche d'une meilleure adéquation
entre la réglementation encadrant la péche des tortues et le contexte local, la péche aux
tortues pouvant étre autorisée, dans certains cas et sous certaines conditions, par
dérogation : cérémonies coutumiéres (Annexe 15).
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Synthése et conclusion

La synthese et conclusion de la présente étude est articulée autour des trois points suivants :
(i) Synthese des informations disponibles ; (ii) Recommandations suite au colloque GTMF
2015 ; (iii) Résultats de I'enquéte 2016.

(i) Synthése des informations disponibles

La synthese des informations relatives aux interactions entre tortues marines et pécheries
sur le territoire national (Tableau 58) indique que :

. Concernant la description des interactions :

- les pratiques et engins responsables d'interactions sont assez bien identifiés ;

- les connaissances sur la fréquence et l'impact des interactions restent tres
hétérogenes selon les régions du globe. Dans certaines régions, tres peu
d’informations sont disponibles sur le sujet (ex: péche cotiére artisanale en
Polynésie frangaise ou en Nouvelle - Calédonie, péches a Wallis et Futuna et a
Clipperton) ; en revanche certaines régions comme le Sud-Ouest de 1'Océan
Indien ou la Guyane, travaillent sur ces problématiques au niveau régional et
développent leurs connaissances sur le sujet ;

- un travail régional s’est opéré dans plusieurs zones, permettant une amélioration
des connaissances de certaines régions. Le réseau tortues marines des Antilles
s’est encore développé et des travaux sur les tortues marines sont menés dans les
collectivités de Saint Martin et de Saint Barthélémy. Il en est de méme dans la
région SOOI, le travail collaboratif mené par La Réunion avec Mayotte et les
TAAF engendre une dynamique dans la région qui bénéficie aux a 1’acquisition
de connaissances ;

- desinteractions ont été observées sur toutes les especes présentes a des fréquences
variables selon la localité, en dehors de la Tortue de Kemp, rarement observée sur
le territoire ;

- aucune information quantitative n’est disponible sur les dégats causés aux engins
de péche.

. Concernant les mesures mises en place :

- le développement des plans d’actions crée un cadre favorable au développement
de projets et d’actions en partenariat avec les pécheurs professionnels ;

- les mesures de suivi et d’information/ formation se développent peu a peu ;

- les mesures mises en place sont de types variables selon les secteurs et les
problématiques régionales ;

- les quelques mesures techniques prises sont la plupart du temps en phase de test ;

- les mesures réglementaires de gestion des péches sont locales et concernent
rarement les interactions avec les tortues marines de facon spécifique.

- Il semble qu'une réflexion nationale et européenne soit nécessaire pour mieux
évaluer l'impact potentiel de la mise en place des TED pour les pécheries
tropicales crevettieres qui exportent vers I'UE. L'étude du CRPMEM Guyane qui
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devrait sortir début 2017 devrait étre une source d’information importante, qui
pourrait impulser la réflexion désirée par les membres du GTMF.

. Concernant les zones d’interaction :

De l'information commence a étre disponibles sur des zones sensibles d’interaction (cf.
exemples de la Martinique et Guadeloupe). Il existe des données géo-référencées issues de
programmes scientifiques et d’observations opportunistes. Des études sont en cours au
niveau régional (dans I'océan Indien et en Atlantique par exemple). Le développement des
enquétes a quai et embarquées permet de préciser les connaissances actuelles, méme si dans
le cas des données issues de déclarations volontaires et d’enquéte, la validité des
informations et/ou de leur analyse peut varier du fait de biais inhérents au mode et a la
méthode de collecte.

Les ateliers des colloques « Les Tortues Marines en France métropolitaine et d’outre-mer »
ont permis de compléter les résultats de I'enquéte GTMF par des études de cas (Sacchi et al.,
2011; Annexe 5; Girard & Claro, en prep.; diaporamas et actes du colloque 2015
prochainement disponibles sur le site du GTMF) et une approche critique des mesures
préventives et curatives des captures accidentelles de tortues marines, actuellement
adoptées ou testées a I'international.

Ces deux approches ont conduit a la rédaction de propositions et de recommandations qui
sont présentées dans le Tableau 59. Des propositions ont été émises pour répondre aux trois
premiers objectifs de I'atelier a savoir (i) identifier les lacunes de connaissances (ii) identifier
et hiérarchiser les actions pratiques a mettre en place (iii) identifier les aménagements
réglementaires a prévoir pour appuyer les actions. Les propositions émises par les
participants de l’atelier soulignent non seulement la nécessité de mener des études pour
combler les carences en données, mais aussi 'importance d’un travail concerté et en
confiance entre les professionnels de la péche et les acteurs de la conservation des tortues
marines. Un appui en formation et en outils a été jugé prioritaire de méme que, parmi les
recommandations émises, I'adoption d’une approche globale intégrant la problématique
de la conservation des tortues marines aux problématiques des professionnels. S’orienter

vers un code de bonnes pratiques est une voie recommandée par les participants.

Les propositions et recommandations de I'atelier pourront servir de base aux réflexions
futures pour la mise en place d’actions nationales, dans le cadre de partenariats entre les
administrations compétentes, les professionnels de la péche et les acteurs de la conservation
des tortues marines du territoire francais. Les nouvelles initiatives pourront s’appuyer sur
le groupe de réflexion «réduction des captures accidentelles de tortues marines » du
GTMF et sur les correspondants locaux qui se sont portés volontaires pour assurer les
échanges d’information entre les membres afin de mieux coordonner les initiatives.
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Tableau 58 : Récapitulatif des informations disponibles sur les espéces de tortues marines faisant 1'objet de
captures accidentelles, et les engins entrant en interaction avec les tortues marines, par fagade/ collectivité du

territoire francais.

Cm= Tortue verte Chelonia mydas ; Ei= Tortue imbriquée Eretmochelys imbricata ; Dc= Tortue Luth Dermochelys
coriacea ; Cc= Tortue caouanne Caretta caretta ; Lk= Tortue de Kemp Lepidochelys kempii ; Lo= Tortue olivatre
Lepidochelys olivacea.

Orange : espéce observée a I'occasion d’un échouage ou d’'une capture ; Bleu : espéce observée en mer ; Vert :
espéce observée en ponte et en mer ; Rouge : espéce, engin entrant en interaction ; Rose : Espéce susceptible
de rentrer en interaction ; Blanc : espéce non observée a ce jour ; ? : Pas d'information sur les interactions

Zones
géographiques

[nteraction
Présence
Interaction
Présence
Interaction
Présence
[nteraction

Présence
[nteraction
Présence
Interaction
Présence

Méditerranée

Atlantique

Martinique

Guadeloupe

Guyane

St Martin

St Barthélémy

St Pierre &
Miquelon

La Réunion

Mayotte

Iles Eparses

Nouvelle-Calédonie

Polynésie

Wallis Futuna ?

Clipperton

(i) Recommandations suite au colloque GTMF de 2015

Les conclusions du colloque GTMF de 2015 ont permis d’identifier des actions prioritaires
a mener en matiere de lutte contre les captures accidentelles de tortues marines. Les
recommandations formulées a la suite de l'atelier permettront de poursuivre les actions
existantes et qu’elles bénéficient également a d’autres régions.
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Tableau 59 : Suivi des recommandations suite aux conclusions de 'atelier "captures accidentelles" du colloque
GTMEF 2015

Action déja réalisée
Action en cours/a poursuivre
Action non démarrée/signalée

Priorités d'action 3 mener Statut

Identifier les correspondants (« points focaux ») GTMF par collectivité.
1| Non représentées en 2015 : Mayotte, Wallis et Futuna, St. Pierre et
Miquelon.

Elaborer une synthese sur la mise a jour des informations sur
3|1’évolution des connaissances sur les captures accidentelles dans les
collectivités et les facades métropolitaines.

Elaborer une synthese sur I'efficacité des outils disponibles sur le

4| marché permettant la libération des individus (expériences des acteurs
du GTMF et données bibliographiques)

Diffuser les informations sur les techniques de relacher des tortues
5|marines a I'ensemble des navires générant des captures (avec mise a
disposition du matériel adapté).

Evaluer la pertinence d"une application Smartphone liée a la

6| déclaration volontaire des captures accidentelles des tortues
marines.

Recommandations :

Dynamiser et viabiliser par un financement le groupe de réflexion
«réduction des captures accidentelles de tortues marines» du GTMF.

Identifier les lacunes de connaissances sur les interactions « pécheries \
tortues marines » (effort de péche, effort d’observation, mortalité).

Mettre en perspective les différentes sources de mortalité a 1’échelle des
populations

Les points focaux doivent identifier et hiérarchiser les actions pratiques
a mettre en place par facade métropolitaine et collectivité d’outre\ mer
4| pour réduire les captures accidentelles de tortues marines et leurs
impacts : actions techniques, recherche scientifique, communication et
sensibilisation.

Poursuivre le développement et améliorer la diffusion d'un code de
bonnes pratiques (différence entre un engin problématique et les
problemes liés a la mauvaise utilisation de ces engins de péche).
Ajuster les actions aux problématiques locales en évitant le danger de la
standardisation (attention a la sociologie du monde de la péche, aux
spécificités locales...).

Identifier les aménagements réglementaires pour appuyer les actions
destinées a réduire les captures accidentelles de tortue marines.

S’assurer aupres des autorités compétentes des autorisations ou
dérogations pour pouvoir effectuer les interventions requises par un
programme de recherche. Créer un espace pour décrire la procédure
sur le site GTMF.
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Poursuivre I'intégration de la formation « tortues marines » au cursus
de formation des pécheurs, et notamment des observateurs.

Valoriser I’action crevettiere Guyanaise sur la mise en place des TED
pour la sauvegarde des tortues aux niveaux nationaux. Investigation
sur la mise en place de dispositifs reglementaires favorisant la mise en
place de programmes TED pour les pays qui exportent vers 'EU.

(iii)

Recommandations des participants a I'enquéte 2016

institutionnalisation des données: créer un format commun a la France
métropolitaine et a I'outre-mer pour récupérer les données sur les interactions et
inscrire les programmes et actions en cours ;

la création de fiches de collecte de données standardisées entre toutes les facades
pourrait simplifier le signalement de lésions ou blessures sur les tortues marines ;
les interactions ne sont pas forcément la problématique principale de
conservation des tortues marines dans certaines régions (ex : le braconnage peut
étre une menace et donc une priorité selon les zones géographiques) ;

I'impact de la péche illégale (INN) sur les tortues marines est a ce jour inconnu ;
des études devraient aller dans ce sens ;

un travail au niveau régional peut étre tres cohérent pour bon nombre d’actions
et de programmes ;

ouvrir les programmes de recherche et d’action a d’autres especes pourrait
permettre de toucher davantage d’acteurs (financiers mais aussi de la péche et de
la conservation) ;

l'intégration des usagers de la mer, via les sciences participatives, pourrait amener
de nouvelles données sur les tortues marines et d’éventuelles interactions,
notamment dans les zones ou peu de données sont disponibles ;

la mise a jour des références scientifiques (données, études et suivis existants)
apporterait des connaissances plus précises sur les especes ;

permettre aux acteurs qui travaillent actuellement sur les prises accidentelles des
pécheries de participer aux réunions des instances internationales de gestion des
ressources ;

développer (dans la mesure du possible) I’auto-échantillonnage, notamment pour
la péche artisanale, afin d’augmenter les données sur d’éventuelles interactions ;
viabiliser (via des financements) des programmes ou postes afin de développer
les projets sur les interactions entre pécheries et tortues marines (la non continuité
des travaux/ postes pose probleme dans plusieurs régions) ;

créer un Groupe d’Intérét Scientifique tortues marines qui permettrait de batir des
projets de recherche nationaux et de rechercher des financements en commun.
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Annexe 1 : Arrété Ministériel du 14 octobre 2005

Arrété fixant la liste des tortues marines protégées sur le territoire national et les modalités de leur protection.
J.O du 06/12/2005

Le ministre de l'agriculture et de la péche, le ministre de la culture et de la communication, la ministre de
I’écologie et du développement durable et le ministre des petites et moyennes entreprises, du commerce, de
l'artisanat et des professions libérales, Vu la directive du Conseil 92/43/CEE du 21 mai 1992 concernant la
conservation des habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvages ;

Vu le réglement (CE) n° 338/97 du Conseil du 9 décembre 1996 relatif a la protection des espéeces de faune et
de flore sauvages par le controle de leur commerce ; Vu le code de I'environnement, notamment ses articles L.
411-1aL.412-1etR. 411-1aR. 412-7;

Vu le décret n° 78-959 du 30 aott 1978 modifié portant publication de la convention sur le commerce
international des espéces de faune et de flore sauvages menacées d’extinction ;

Vu l'arrété du 30 juin 1998 fixant les modalités d’application de la convention sur le commerce international
des especes de faune et de flore sauvages menacées d’extinction et des réglements (CE) n° 338/97 du Conseil
européen et (CE) n° 939/97 de la Commission européenne ;

Vu l'avis du Conseil national de la protection de la nature en date du 27 octobre 2004,

Arrétent :

Article 1

Le présent arrété s’applique aux especes de tortues marines suivantes : Tortue luth (Dermochelys coriacea) ;
Tortue caouanne (Caretta caretta) ; Tortue olivatre (Lepidochelys olivacea) ; Tortue de Kemp (Lepidochelys kempii)
; Tortue imbriquée (Eretmochelys imbricata) ; Tortue verte (Chelonia mydas).

Article 2

On entend par spécimen tout oeuf de tortue et toute tortue, vivants ou morts, ainsi que toute partie ou tout
produit obtenu a partir de I'oeuf ou de la tortue.

Est réputé prélever dans le milieu naturel tout spécimen dont le détenteur ne peut justifier qu’il est issu d’un
élevage dont le cheptel a été constitué conformément a la réglementation en vigueur au moment de
I'acquisition des animaux.

Article 3

I. - Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps :

- la destruction, I'altération ou la dégradation du milieu particulier des tortues marines ;

-la destruction ou I’enlévement des ceufs et des nids ;

- la destruction, la mutilation, la capture ou I'enlévement, la perturbation intentionnelle des tortues marines.

II. - Sont interdits, sur tout le territoire national et en tout temps, la détention, le transport, la naturalisation, le
colportage, la mise en vente, la vente ou I’achat, I'utilisation, commerciale ou non, des spécimens de tortues
marines prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France ou du département de la Guyane, apres le 17
aolt 1991 ;

- dans le milieu naturel du département de la Guadeloupe, apres le 19 novembre 1991 ;

- dans le milieu naturel du département de la Martinique, apres le 26 mars 1993 ;

- dans le milieu naturel du reste du territoire national, apres le 7 décembre 2000 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de 'Union européenne, apres la date
d’entrée en vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée.

Article 4

A condition qu’il n’existe pas une autre solution satisfaisante et que la mesure ne nuise pas au maintien, dans
un état de conservation favorable, des populations des espéces concernées dans leur aire de répartition
naturelle, I'autorité administrative compétente peut délivrer, en application des articles L. 411-1 et L. 411-2 du
code de I'environnement et selon la procédure définie par arrété du ministre chargé de la protection de la
nature, des autorisations exceptionnelles par dérogation aux interdictions fixées a I’article 3 pour les motifs ci-
apres :

a) Dans l'intérét de la protection de la faune et de la flore sauvages et de la conservation des habitats naturels ;
b) Dans I'intérét de la santé et de la sécurité publiques ;
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¢) A des fins de recherche et d’éducation, de repeuplement et de réintroduction de ces espéces et pour des
opérations de reproduction nécessaires a ces fins ainsi que pour I'élevage se rapportant a ces actions.

Ces autorisations ne dispensent pas de la délivrance des documents prévus par le réglement (CE) n°® 338/97
susvisé pour le transport et 'utilisation de certains spécimens de tortues marines.

Article 5

Sont soumis a autorisation préalable en application de I'article L. 412-1 du code de I'environnement, sur tout
le territoire national et en tout temps, la vente, I’achat, le prét avec contrepartie, I'échange ou I'utilisation a des
fins commerciales des spécimens de tortues marines relevant de 'annexe A du réglement (CE) n°® 338/97
susvisé, autres que ceux prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France ou du département de la Guyane, apres le 17
aott 1991 ;

- dans le milieu naturel du département de la Guadeloupe, apres le 19 novembre 1991 ;

- dans le milieu naturel du département de la Martinique, apres le 26 mars 1993 ;

- dans le milieu naturel du reste du territoire national, aprés le 7 décembre 2000 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de 'Union européenne, apres la date
d’entrée en vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée.

L’autorisation prend la forme des documents délivrés pour "application du reglement (CE) n°® 338/97 susvisé.
Elle est délivrée par le préfet du département du domicile de la personne physique ou morale demanderesse.
Pour les spécimens provenant d'un autre Etat membre de 1'Union européenne, 1'autorisation délivrée par
'autorité compétente de cet Etat membre vaut autorisation pour l'application du présent article.

Article 6

Par dérogation aux dispositions de 'article 5, ne sont pas soumis a autorisation, sur tout le territoire national,
la vente, I'achat, le prét avec contrepartie, I'échange ou l'utilisation & des fins commerciales des spécimens
datant d’avant le ler juin 1947, des lors que leur état brut naturel a été largement modifié pour en faire des
bijoux, objets décoratifs, artistiques ou utilitaires, ou des instruments de musique, qu’ils peuvent étre utilisés
sans étre sculptés, ouvragés ou transformés davantage et que la facture ou I'attestation de cession mentionne
leur ancienneté.

Article 7

Est soumis a autorisation préalable en application de l'article L. 412-1 du code de I'environnement, en tout
temps et sur tout le territoire national, le transport des spécimens vivants de tortues marines autres que ceux
prélevés :

- dans le milieu naturel du territoire métropolitain de la France ou du département de la Guyane, apres le 17
aolt 1991 ;

- dans le milieu naturel du département de la Guadeloupe, apres le 19 novembre 1991 ;

- dans le milieu naturel du département de la Martinique, apres le 26 mars 1993 ;

- dans le milieu naturel du reste du territoire national, apres le 7 décembre 2000 ;

- dans le milieu naturel du territoire européen des autres Etats membres de I'Union européenne, apres la date
d’entrée en vigueur de la directive du 21 mai 1992 susvisée.

L’autorisation prend la forme des documents délivrés pour 'application du reglement (CE) n°® 338/97 susvisé.
Elle est délivrée par le préfet du département de provenance du spécimen. Pour les spécimens provenant d'un
autre Etat membre de 1'Union européenne, l'autorisation délivrée par l'autorité compétente de cet Etat
membre vaut autorisation pour I'application du présent article.

Article 8

Sont soumises a autorisation du préfet du département du siege social de l'entreprise, en France
métropolitaine et dans le département de la Réunion, la détention et I'utilisation, par les fabricants ou les
restaurateurs d’objets qui en sont composés, des spécimens :

- de I'espece Eretmochelys imbricata issus des stocks d’écaille déclarés au ministére de I'environnement avant le
ler octobre 1993 ;

- de I'espece Chelonia mydas issus des stocks d’écaille déclarés au préfet du département du lieu de détention
avant le 31 décembre 2001 ;

- des especes Eretmochelys imbricata et Chelonia mydas acquis conformément aux dispositions du reglement (CE)
n° 338/97 du Conseil du 9 décembre 1996 susvisé.

Article 9
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L’autorisation prévue a l'article 8 est individuelle et incessible. Elle est valable cinq ans et peut étre renouvelée
a la demande du bénéficiaire. Elle est subordonnée a la tenue a jour par le titulaire d'un registre d’entrées et
sorties des spécimens. Elle peut étre retirée a tout moment conformément aux dispositions de l’article R. 412-
3 du code de I'environnement.

L’autorisation prévue a l'article 8 permet :

- la cession et I'acquisition de stocks d’écaille ou de produits semi-finis entre professionnels titulaires d’une
autorisation, sous couvert d"une facture comportant les références de I'autorisation du cédant ;

- la vente sur le territoire national d’objets finis fabriqués en France a 'aide des stocks d’écaille mentionnés a
l'article 8, des lors que ces objets sont estampillés du poingon ou de la marque propre au bénéficiaire de
I"autorisation, sous couvert d’une facture comportant les références de 1'autorisation du cédant ;

- le commerce de prestations de restauration d’objets a I’aide des stocks d’écaille mentionnés a I'article 8, sous
couvert d’une facture comportant les références de l'autorisation du restaurateur.

Le dossier de demande de I'autorisation prévue a l’article 8 comporte :

- le nom du demandeur et son adresse ;

- ses références professionnelles ;

- le nom et les coordonnées de son entreprise ;

- une description de la nature de ses activités ;

- un engagement écrit de se soumettre au contrdle des agents de I’administration désignés a l'article L. 415-1
du code de I'environnement ;

- une description précise de la marque ou du poingon spécifique apposé sur les objets fabriqués.

Article 10

Les dispositions du présent arrété ne dispensent pas des autorisations requises pour le franchissement des
frontieres a destination ou en provenance d'un Etat ou d’un territoire non membre de I'Union européenne,
notamment en ce qui concerne l'article 7.

Article 11

Les arrétés du 17 juillet 1991 fixant la liste des tortues marines protégées dans le département de la Guyane,
du 2 octobre 1991 fixant la liste des tortues marines protégées dans le département de la Guadeloupe, du 16
mars 1993 fixant la liste des tortues marines protégées dans le département de la Martinique et du 9 novembre
2000 fixant la liste des tortues marines protégées sur le territoire national sont abrogés.

Article 12

Le directeur des péches maritimes et de 'aquaculture, la directrice des musées de France, le directeur de la
nature et des paysages et le directeur du commerce, de I’artisanat, des services et des professions libérales sont
chargés, chacun en ce qui le concerne, de I'exécution du présent arrété, qui sera publié au Journal officiel de la
République frangaise.

Fait a Paris, le 14 octobre 2005.

La ministre de I'écologie et du développement durable, Pour la
ministre et par délégation : Le directeur de la nature et des paysages,
J.--M. Michel

Le ministre de l'agriculture et de la péche, Pour le ministre et par
délégation : Le directeur des péches maritimes et de I'aquaculture, D.
Cazé

Le ministre de la culture et de la communication, Pour le ministre et
par délégation : La directrice des musées de France, F. Mariani-Ducray
Le ministre des petites et moyennes entreprises, du commerce, de
I'artisanat et des professions libérales, Pour le ministre et par
délégation : Le directeur du commerce, de I'artisanat, des services et
des professions libérales, J.-C. Martin

En vigueur, version du 14 octobre 2005 J.O du 6 décembre 2005.

Annexe 2 : Questionnaire vierge d’enquéte national réédité en 2016 par le groupe de
réflexion « réduction des captures accidentelles » du GTMF.
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Interactions des pécheries avec les tortues marines

Caractérisation des prises accidentelles

Nom, appartenance et courriel du rédacteur :
Secteur géographique :

Merci de remplir ce questionnaire et de le renvoyer a : mano_doin@hotmail.com

NOTE PREALABLE

Le Centre d’Etudes et de Sauvegarde des Tortues Marines de Méditerranée (CESTMed) a été chargé par le
Muséum National d'Histoire Naturelle (MNHN) de la mise a jour du rapport de 2010 "Interactions entre
pécheries et tortues marines en France métropolitaine et d'Outre-mer" (CLAROF., BEDEL S. et FORIN-WIART
M.A., 2010. Rapport SPN 2010/13. MNHN-SPN, Paris, 123.). Le présent questionnaire est donc une reprise de
I'enquéte réalisée en 2009 pour cette étude.

Ce questionnaire a pour fonction de collecter des informations qui permettront de réaliser une mise a jour des
connaissances et des avances effectuées en matiére de pratiques de péche et de prises accidentelles de tortues
marines sur le territoire francais depuis 2010.

Il s’agit bien a ce stade de collecter et synthétiser les informations actuellement disponibles, et non d’engager
des études qui ne seraient déja en cours.

Le questionnaire comporte 20 questions, auxquelles il est possible de n’apporter que des réponses qualitatives,
si des données quantitatives sont pour le moment indisponibles.

Les réponses permettront d’identifier les lacunes de connaissances et les acteurs ayant éventuellement engagé
des programmes de travail avec les professionnels de la péche. La synthese réalisée a I'issue de cette enquéte
mettra en lumiere les travaux a mener ou a appuyer (éventuellement via un projet FEAMP commun a tous les
acteurs nationaux), ainsi que la coordination qu’il serait utile de mettre en place.

L’approche de cette premiére étape de travail étant globale, le présent questionnaire est diffusé aux principaux
organismes en charge des péches en métropole et outremer, aux institutions de recherche susceptibles
d’apporter des informations sur cette thématique, ainsi qu’aux membres du Groupe Tortues Marines France
(GTMEF).

Nous vous remercions par avance de votre participation et ne manquerons pas de vous faire parvenir le
rapport de synthese de cette enquéte dés sa finalisation.
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A- INFORMATIONS SUR LES PECHERIES

1. Dans votre secteur géographique, 2. Quelles sont les especes | 3. S’agit-il de pécheries :

quelles pécheries peuvent entrainer cibles de ces pécheries ? - francaises (inscrire F), étrangeres
des (inscrire E), de port d’attache
prises accidentelles de tortues marines inconnu (inscrire PAI) ?

(et le cas échéant de mammiferes et/ou - cotieres (inscrire C), hauturieres
oiseaux) ? (inscrire H), artisanales (inscrire A),

industrielles (inscrire I) ?

Ligne

(préciser le cas
échéant ; ex :
palangre de
surface, de fond...)
Chalut

(préciser le cas
échéant : de fond,
pélagique)

Casier

Filet maillant fixe
(préciser le cas
échéant ; ex :
folle...)

Filet maillant
dérivant

Autre

4. Certaines pécheries ont-elles des quantités importantes de rejets et quels sont les rejets estimés ?

5. Quels types de navires sont utilisés pour chacune des pécheries citées et connaissez-vous les spécificités
des engins utilisés ?

Types de navires | Nombre Puissance Caractéristiques des Engins sélectifs déja
(palangriers, de navires | motrice engins utilisés* utilisés
chalutiers,

caseyeurs...)

* caractéristiques :

i. Filet maillant : Nombre, matériel, maille (mm), longueur, hauteur, flottaison, (fixe ou dérivant), profondeurs, nature
du fond, utilisation cotiére ou au large ;

ii. Chalut: nombre, matériel, maille (mm), longueur, hauteur, flottaison, profondeurs, nature du fond, utilisation cotiere
ou au large ;

iii. Casier: nombre, flottaison, dimension, utilisation de fil dégradable en cas de perte, profondeurs, nature du fond,
utilisation cotiere ou au large ;

iv. Ligne : nombre de ligne, nombre d’hamegon, type de ligne (main, palangres, cannes, profondeurs, nature du fond,
utilisation cotiére ou au large.
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6. Possédez-vous de nouveaux éléments d’information depuis 2010, sur la présence de tortues
marines dans votre région ? (Ex : observations de nouvelles especes en nidification, en alimentation, en
reproduction ...)

7. Quelles especes de tortues marines (évent. mammiferes ou oiseaux) sont ou peuvent étre capturées
accidentellement par ces pécheries ?

8. Avez-vous des informations sur le nombre d’individus capturés et leur mortalité ? (Précisez le cas
échéant. Ex : causes et modes de mortalité)

9.Y a-t-il des périodes ou1 ces captures sont plus fréquentes (saison, mois) ?

10. Ces captures occasionnent-elles des dégats aux engins de péche et le cotit de ces dégats est-il évalué ?

11. Une formation est-elle dispensée aux équipages (détailler le cas échéant) ?

12. Des supports d'information et/ou de sensibilisation sont-ils distribués aux professionnels (ex : planche
sur
la réanimation des tortues ....) ?

13. Des outils (dégorgeoirs, cutters...) sont-ils distribués aux professionnels pour libérer les tortues ?
(Preéciser
par qui le cas échéant)

14. Depuis 2010, avez-vous observé une évolution des engins et/ ou techniques de péche ? (Détailler le cas
échéant. Ex : TED, hamegons ronds, temps de calée réduit, ...)
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B- INFORMATIONS SUR LES DONNEES

1. Quel mode de collecte d'information (recensement, entretien, observation embarquée, etc.) existe-t-il, ou a
existé, pour décrire les rejets et captures accidentelles/ accessoires pour chaque pécherie ? (Préciser le cas
échéant si des programmes d’observateurs sont en cours)

2. Par qui sont ont été réalisés ces travaux ?

3. Existe-t-il une base de données ou des données brutes (information géospatiale incluse) pour les
captures accidentelles/ accessoires de tortues (le cas échéant mammiféres et/ou oiseaux) ?

4. Avez- vous connaissance de personnes qui pourraient nous donner davantage de précisions sur les
captures accidentelles/ accessoires ou les problemes rencontrés avec les tortues, oiseaux et/ou
mammiféres marins, et quelles sont leurs coordonnées ?

5. Depuis 2010, avez-vous rédigé des publications sur les captures accidentelles de tortues marines ou
pouvez-vous nous communiquer des références bibliographiques ou des documents pertinents avec
I'objet de cette enquéte ?

6. Depuis 2010, des modifications ou des évolutions de la réglementation locale/régionale ont-elles eu
lieu concernant les tortues marines ? (Ex : nouvelle(s) politique(s) publique(s), outils de gestion des péches etc.)
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Annexe 3 : Liste des acteurs ayant participé a I'enquéte GTMF 2009-2010.
P . et Organisme de . .
Nom Prénom Collectivité Service e-mail
rattachement
Abellard Loic Métropole AAMP olivier.abellard@aires-marines.fr
Bach Pascal Réunion IRD pascal.bach@ird.fr
Bigan Martine Métropole MEEDEM martine.bigan@developpement-durable.gouv.fr
Bonhomme | Céline Meétropole DPMA celine.bonhomme@agriculture.gouv.fr
Bourjea Jérome Réunion/TAAF IFREMER jerome.bourjea@ifremer.fr
A Nouvelle- Gouvernement- . . .. .
Cassan Jean-Jérome J . . Service environnement | j.cassan@province-nord.nc
Calédonie Province Nord
. Guyane et Antilles . .
Chevalier |]Johan . - johan.chevalier@wanadoo.fr
Francaises
Ciccione Stéphane Réunion KELONIA stephaneciccione@kelonia.org
Claro Francoise | Métropole MNHN Service du patrimoine claro@mnhn.fr
naturel
Clot Thierry TAAF TAAF thierry.clot@taaf.fr
. Nouvelle- Gouvernement- . .
Cornuet Nathaniel Calédonie Province Nord aquaculture et péche n.cornuet@province-nord.nc
Delcroix Eric Guadeloupe ONCEFS eric.delcroix@oncfs.gouv.fr
Aquarium La Centre d'Etudes et de
Dell'Amico | Florence Métropole q Soins pour les Tortues | tortues@aquarium-larochelle.com
Rochelle .
Marines
Comité des
Deschamps | Frédérique |SPM ressources crh@cheznoo.net
halieutiques
Diaz Nicolas Guadeloupe CRPMEM diaz.crpmem971@orange.fr
Etaix- Nouvelle- service de la marine
. Régis P Gouvernement- marchande et des regis.etaix-bonnin@gouv.nc
Bonnin Calédonie N .
péches maritimes
Nouvelle- Observatoire
Fonfreyde | Christophe P Gouvernement- économique de la péche | christophe.fonfreyde@gouv.nc
Calédonie N
hauturiere
Gamblin Caroline Métropole CNPMEM cgamblin@comite-peches.fr
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Organisme de

Nom Prénom Collectivité Service Mail
rattachement
Service Gestion des
Glenard Zoé TAAF TAAF EC.O s ystemes et des zoe.glenard@taaf fr
Milieux Naturels
(GEMIN)
Grech Guillaume | Métropole MNHN Service du patrimoine grech@mnbhn. fr
naturel
Guyomard | David Réunion CRPMEM crpm.reunion@wanadoo.fr
Kelle Laurent Guyane WWF lkelle@wwf.fr
. . Programme
Kiszka Jérémy Mayotte Mayshark mayshark@orange.fr
Leblond Département Sciences et
Emilie Meétropole IFREMER Technologies eleblond@ifremer.fr
Moreau ..
Halieutiques (STH)
Le Quellec | Franciane Saint-Barthélémy franciane.lequellec@wanadoo.fr
Louis-Jean |Laurent Martinique EPHE-OMMM Llouisjean@gmail.com
Malterre Pauline Saint-Martin pmalterre.rnstmartin@gmail.com
Marteau Cédric TAAF TAAF cedric.marteau@taaf.fr
Misselis Christophe | Polynésie francaise |Service des péches | Cellule développement | christophe.misselis@peche.gov.pf
Moriniére Pierre Métropole Aquarium La biologie@aquarium-larochelle.com
Rochelle
Nalovic Tony Guyane CRPMEM Guyane bigsharkchum@yahoo.com
Nedelec {Jiaar;gois Guadeloupe DIREN SDD jean-francois.nedelec@developpement-durable.gouv.fr
Oliver Guy Métropole RTMMF guy.oliver@free.fr
Ouellet Martin St—.Plerre—et— Amph.lbl.a Nature tortuemarine@amphibia-nature.org
Miquelon (association)
Centre de Recherche
Poisson Francois Métropole IFREMER He}h?uthue/ francois.poisson@ifremer.fr
Meéditerranéenne et
Tropicale
Ponsonnet | Cédric Polynésie frangaise | Service des péches | Cellule statistique cedric.ponsonnet@peche.gov.pf
Pusineri Claire Mayotte ONCFS claire.pusineri@oncfs.gouv.fr
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Organisme de

Nom Prénom Collectivité Service Mail
rattachement
CGTCL-BPN-DEDD-
Quillard Mireille Mayotte Conseil général Conseil Général de | mireille.quillard@cg976.fr
Mayotte
Richard Maiwenn Métropole CRPMEM. Basse maiwenn.richard@crpbn.fr
Normandie
Rieu Linda Guyane WWE Irieu@wwf.fr
Sacchi Jacques Métropole IFREMER I{zzﬁzsloglste des jacques.sacchi@ifremer.fr
Tachoires |Stéphanie | Métropole AAMP stepahnie.tachoires@aires-marines.fr
Taquet Marc Polynésie francaise | IFREMER Cen.t1.‘e IFREMER  du marc.taquet@ifremer.fr
Pacifique
Urtizberea | Frank St-.Plerre-et- DAF frank.urtizberea@agriculture.gouv.fr
Miquelon
Yonger Marie Polynésie francaise |Service des péches |Ingénieur halieute marie.yonger@mail. pf
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Annexe 4 : Liste des acteurs ayant participé a la mise a jour du rapport GTMF 2016

Organisme de

NOM Prénom Collectivité Service E-mail
rattachement
Facade Atlantique,
DELL'AMICO Florence Manche et Mer du CESTM La Rochelle tortues@aquarium-larochelle.com
Nord
GAMBAIANI Delphine Fa?ac.le , CESTMed Pole scientifique delphine.gambaiani@cestmed.org
Méditerranéenne
POISSON Francois Métropole IFREMER francois.poisson@ifremer.fr
BOURJEA Jerome Réunion et IFREMER jerome.bourjea@ifremer.fr
métropole
CHABROLLE Antoine Guadeloupe ONCFS antoine.chabrolle@oncfs.gouv.fr
DIAZ Nicolas Guadeloupe CRPMEM de Guadeloupe crpmem971@orange.fr
Réserve Naturelle Nationale
CHALIFOUR Julien St Martin de Saint Martin . Pole scientifique re§ervenat.]uhen@vahoo.fr
Antenne du Conservatoire du science@rnsm.org
littoral Saint Martin
GREAUX Sébastien | St Barthélémy zi&gen.ce Territoriale de Milieu Marin sebastien.greaux@agence-environnement.fr
I'Environnement
ETIENNE Denis Martinique DEAL Martinique denis-l.etienne@developpement-durable.gouv.fr
SIKORA Maxym Martinique DEAL Martinique maxym.sikora@gmail.com
NALOVIC M. Antony | Guyane CRPMEM de Guyane bigsharkchum@yahoo.com
GAINETTE Anais Guyane ONCFS coordination.prtm@gmail.com
RHONE Virginie Guyane Association Kwata virginie@kwata.net
Saint Pierre et Ministéere de l'agriculture frank.urtizberea@equipement-
URTIZBEREA Frank Miquelon DTAM 975/SAFB agriculture.gouv.fr
Direction des
CLOT Thierry Eparses Terres Australes et . Peche_s et des dpgm@taaf.fr
Antarctiques Frangaises Questions
Maritimes
QUETEL Clement | Eparses Terres Australes et . S,erVI.C e de environnement.peche@taaf.fr
Antarctiques Francaises l'environnement
CICCIONE Stéphane | Réunion Kélonia stephane.ciccione.kelonia@museesreunion.re
JEAN Claire Réunion Kélonia Service scientifique | claire.jean.kelonia@museesreunion.re
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BONHOMMEAU | Sylvain Réunion IFREMER Délégation OI sylvain.bonhommeau@ifremer.fr
BACH Pascal Réunion IRD pascal.bach@ird.fr
SABARROS Philippe Réunion IRD philippe.sabarros@ird.fr
RICHARD Emilie Réunion CAP RUN - Hydré Réunion
BALLORAIN Katia Mayotte AAMP katia.ballorain@aires-marines.fr
PRIOUL Francois Mayotte AAMP SIH francois.prioul@aires-marines.fr
READ Tyffen Nouvelle - Calédonie | Aquarium des lagons tyffen.read@aquarium.nc
Service de la péche
DUCROCQ Manuel Nouvelle - Calédonie DlreF Flon des Affaires e:t de.
Maritimes l'environnement manuel.ducrocq@gouv.nc
marin
Service de la péche
AUGER Thomas Nouvelle - Calédonie DlreF Flon des Affaires e:t de. thomas.auger@gouv.nc
Maritimes l'environnement
marin
P . . Direction des Ressources Service des péches - .
PONSONNET Cédric Polynésie Marines et Minieres Cellule statistique cedric.ponsonnet@drm.gov.pf
GASPAR Cécile Polynésie Te Mana o Te Moana cecile.gaspar@gmail.com
JOST Christian | Clipperton Umve?sﬁe de Polynésie christian.jost@upf.pf
francaise
MALAU Atoloto Wallis et Futuna Service de l'environnement senv@mail. wf
TUHIMUTU Falakika Wallis et Futuna Service de l'environnement adjoint.env@mail wf
Service Territorial des
MUGNERET Bruno Wallis et Futuna Affaires Rurales et de la Service de la péche | bruno.mugneret@agripeche.wf
Péche
Service Territorial des
AMOLE Dyamella |Wallis et Futuna Affaires Rurales et de la dyvamella.ulikefoa@agripeche.wf
Péche
NICOMETTE Pascal Wallis et Futuna Photographe / plongeur pnicomette@mail wf
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Annexe 5 : Compte-rendu de I'atelier animé par le groupe « réduction des captures
accidentelles » du GTMF lors du colloque « Tortues Marines en France métropolitaine et
d’outre-mer », 20-22 janvier 2010, MNHN Paris.

Atelier « interactions des tortues marines avec les activités de péche »

21 janvier 2010, auditorium de la Grande Galerie de ’Evolution, MNHN PARIS

Compte rendu

Sacchi, J., L. Louis-Jean, M. Nalovic, F. Claro, F. Poisson, ]. Bourjea and ]. Chevalier, (en prép.)

Préambule et objectifs de 1’atelier

En préambule, il est rappelé que les tortues marines sont parmi les especes de la biodiversité marine les plus
en danger, et que la péche par ses captures accidentelles constitue I'une des principales menaces. Toutefois, la
France, par I'étendue de ses facades et de ses zones de péche, peut jouer un réle important en matiére de
conservation de ces espéces en mettant en place des dispositions techniques et de gestion adaptée.

L’objectif principal de cet atelier était d’identifier, au travers de I'amélioration de la connaissance des
interactions entre les tortues et les activités de péche, les possibilités d’en réduire les effets négatifs. Ceci
implique d’identifier les aspects technologiques mis en cause et de hiérarchiser les actions & mener autant en
termes de recherche qu’en termes de mesures de gestion.

Résultats de I’enquéte nationale sur les interactions « tortues marines-pécheries »

L’enquéte réalisée par e-mail par le Service du Patrimoine Naturel du MNHN et le Groupe Tortues Marines
France (GTMF) sur les interactions avec les tortues marines, a la demande du Ministere francais en charge des
péches, a recu des réponses des 12 zones géographiques. De Saint Pierre et Miquelon aux iles éparses, et des
Antilles a la Nouvelle Calédonie, en passant par la Méditerranée et la Réunion, toutes connaissent des
probléemes d’interactions entre pécheries et tortues. 6 especes sont observées sur le territoire national, en mer
ou sur les plages de ponte : la Tortue Luth (Dermochelys coriacea), la Tortue caouanne (Caretta caretta), la Tortue
verte (Chelonia mydas), la Tortue olivatre (Lepidochelys olivacea), la Tortue de Kemp (Lepidochelys kempii) et la
Tortue imbriquée (Eretmochelys imbricata). Pendant cette enquéte des informations plus ou moins completes
ont été récoltées sur les techniques et engins de péche, les espéces entrant en interaction, les caractéristiques
des interactions (saison, fréquence...) et sur les mesures d’atténuation appliquées, telles que 1'utilisation
d’hamecons de type « circle hooks », de TTED (Turtle and Trash Excluder Devices), ou la mise en place de
sessions de formation.

Présentations

Les présentations d’études de cas ont permis d’échanger les informations obtenues sur les captures
accidentelles de tortues et I'impact des principaux groupes de métiers sensibles ainsi que les expériences
acquises sur les solutions pour prévenir ou réduire cet impact.

Réduction des captures accidentelles de tortues marines dans le chalutage guyanais (M. Nalovic) :

L’exposé de cette premiere étude de cas relate la démarche entreprise par le Comité régional des péches de
Guyane pour mettre au point et favoriser 'adoption par les pécheurs professionnels d'un dispositif sélectif
d’échappement des tortues marines et adapté au chalutage guyanais a crevettes. Ce dispositif est une
alternative au TED créé par le National Marine Fisheries Service (NMFS, Etats-Unis d’ Amérique) et imposé en
1981 pour toute importation aux USA de crevette en provenance de la péche chalutiére. Correspondant
davantage aux conditions de la péche guyanaise il est aussi une réponse a la demande des armements guyanais
désireux de réduire les prises accessoires qui représentent pres de 90% des captures. Ses qualités recherchées
sont en outre I'amélioration de la qualité des produits, la réduction de la consommation de carburant, le gain
de temps de péche, la réduction du temps de tri, 'évacuation des objets encombrants (comme sont considérées
les tortues Luths par les pécheurs), alliant ainsi la préservation de 1'écosysteme a I'amélioration économique
del’exploitation. Apreés une série de mises au point, le dispositif a fait1’objet d'une campagne de sensibilisation
aupres des pécheurs professionnels et d'une premiére session de formation pour initier les professionnels a
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son utilisation et assurer pleinement son implantation dans la pécherie. Enfin, a partir de 2010, le TTED est
rendu obligatoire pour les pécheries au chalut de crevettes sous licence de I'Union européenne.

Captures de Tortues marines dans les filets maillants antillais (L. Louis Jean) :

La péche aux filets maillants de fond est une des techniques les plus utilisées par la péche artisanale antillaise
; comme dans toutes les zones fréquentées par ces espéces, la péche aux filets de fond cotiers connait des
problémes critiques de capture accidentelle de tortues. La recherche de solutions impose de tenir compte de
la nécessité de maintenir la rentabilité des métiers. Les essais comparés de différents types de filets montrent
qu'il convient de réduire autant que possible les capacités d'emmélement, qui sont la cause principale de
captures de tortues; celles-ci ont pour origine des taux d'armement trop faibles, des hauteurs de nappe trop
élevées avec des flottabilités trop faibles; l'utilisation de tels filets, dans les cas ot elle se justifie, devrait étre
assujettie & des durées de calées les plus courtes possibles.

Captures accidentelles de tortues marines par les pécheries de senne a thon tropical sur DCP (]. Sacchi) :

On observe depuis 1990 un développement mondial rapide et massif de I'emploi par les thoniers senneurs, de
radeaux artificiels ou Dispositif de Concentration des Poissons (DCP). On suppose que plusieurs dizaines de
milliers de ces DCP dérivants sont déployés en permanence dans I'ensemble de la zone intertropicale.

Ces radeaux de bambou supportent un ensemble immergé de palmes et de filets, et sont une cause majeure
de mortalité de tortues juvéniles principalement, comme I'a démontré le programme d’observation des prises
accessoires mis en ceuvre par les principaux pays acteurs de la péche thoniére tropicale. La cause principale
en est ici aussi 'emmélement qui intervient pendant la dérive du DCP. Un des problémes importants est
I'abandon de radeaux qui, laissés en dérive, restent une menace de mortalité « fantdbme », car hors de tout
controdle. La recherche de solutions porte surtout sur des améliorations de la conception du radeau, notamment
par l'utilisation de matériaux biodégradables et de nappes finement tressées pour éviter tout risque
d’emmélement. Les essais prometteurs devraient conduire a une mise en application de DCP « écologiques »
qui devra étre accompagnée d’une sensibilisation et d'une formation des équipages a la sauvegarde des tortues
capturées.

Le cas des palangres dérivantes réunionnaises (F. Poisson) :

L’exemple de la pécherie réunionnaise de la péche a I’Espadon montre que c'est sur ces techniques qu'il y a eu
le plus de développement technologique pour tenter de réduire les captures accidentelles de tortues mais ce
sont aussi celles sur lesquelles restent un grand nombre de problemes a résoudre. Parmi eux, se pose la
question de la forme d’hamecon a imposer, le choix préconisé par un certain nombre de travaux des « circle
hooks » montrant des résultats contradictoires dans un bon nombre de cas.

Il a été également souligné I'intérét de I’application des reglements en vigueur, ainsi que la nécessité de rendre
obligatoires les mesures préventives ou curatives déja éprouvées, telles que la présence a bord de sets de
décrochage des hamecons, l'interdiction de leurres lumineux chimiques, ou de mettre & la disposition des
équipages un manuel décrivant la meilleure fagon de procéder quand une tortue est capturée.

Synthese et recommandations

L’état des interactions entre péche et tortues marines, tel qu’il a été présenté montre qu’il y a nécessité de
rechercher une plus grande rigueur dans la collecte des données, notamment par l'adoption d’une
standardisation dans leur recueil et leur institutionnalisation pour en faciliter la mise a la disposition de
chacun. En effet, ces données sont pour l'instant trop partielles et insuffisamment détaillées ; leur collecte
devrait étre non seulement développée dans un plus grand nombre de ports de débarquement et par des
observations en mer a bord des navires de péche, mais s’appuyer davantage sur les connaissances des
pécheurs.

Les conclusions des différents exposés sont unanimes sur 'intérét de la participation des professionnels non
seulement dans la description des pratiques de péche mais aussi dans la quantification des impacts sur les
captures de tortues. Les participants ont quant a eux souligné la nécessité d’impliquer le plus possible les
pécheurs et l'industrie de la péche dans la définition des solutions de protection et des mesures réglementaires
a appliquer.

Cette participation implique de fait une sensibilisation des équipages et des armements a l'intérét de la
protection de ces espéces non seulement au titre de la préservation de I'écosystéme mais aussi d'un possible
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gain économique par une éco-labellisation des pratiques concernées.

Enfin, il est apparu important pour les participants de ne pas limiter les enquétes aux territoires francais et
notamment d’étendre celles-ci aux navires européens opérant en territoire étranger.

D’une fagon générale, une meilleure connaissance de la biologie des espéces, de leur répartition et des zones
sensibles apparait comme un objectif prioritaire de recherche; I'estimation des mortalités indirectes ou
masquées est en particulier indispensable pour évaluer l'efficacité des mesures de survie appliquées; le
marquage des individus relachés est notamment un des moyens de permettre cette évaluation; en outre
I'observation et la description des captures accidentelles est un moyen de fournir des références
documentaires et des expériences pour aider au diagnostic des causes de mortalité des tortues échouées.

Diverses solutions pour réduire les effets néfastes des interactions de tortues marines avec les activités de
péche ont été mises en ceuvre dans diverses régions maritimes du monde avec plus ou moins de succes ; il
conviendrait de les tester par des études fiables dans les eaux francaises avant de les mettre en application.

Qu’il s’agisse de stratégies préventives visant a réduire les interactions (changement de zone ou de période de
péche, de technique de capture, limitation de l'effort de péche) ou curatives (TTED, forme d’hamegons, réglage
de I'immersion des palangres, réduction de I'emmeélement des filets maillants, etc.).

Sur ce point, il conviendrait d’adopter une approche plus globale associant la problématique des captures
accidentelles de tortues marines a celles des autres especes en danger.

Parmi les actions pratiques a mettre en place pour réduire les captures accidentelles de tortues marines et
I'impact des captures sur ces espéces, |'atelier a recommandé de mettre le plus tot possible a la disposition des
pécheurs les outils nécessaires pour prendre en charge les tortues capturées accidentellement tels que des kit
d’extraction, des épuisettes pour monter les tortues a bord, mais également des manuels décrivant les procédés
de réanimation. Pour rendre plus efficace cette démarche, il conviendrait de les accompagner d’actions de
formation et éventuellement d"un soutien financier.

Qu'il s’agisse de mesures techniques ou de mesures de gestion, celles-ci doivent étre étayées de mesures
réglementaires qui, pour étre respectées, doivent étre adaptées autant que possible aux spécificités locales.
Enfin, plus que l'interdiction d'une technique, il conviendra de lui préférer une régulation de sa mise en ceuvre
qui pourra ainsi étre définie par la mise en place d’un code de bonnes pratiques lequel devra étre adopté d'une
facon consensuelle par les organisations professionnelles responsables de la pécherie.

Synthese des propositions et des recommandations de 'atelier :

Problémes identifiés Propositions

Objectif 1 : Identifier les lacunes de connaissances sur les interactions « pécheries- tortue marines ».

Manque d’information sur Développer des études completes des interactions (enquétes aupres|

certains sites / Hétérogénéité [des pécheurs et observations embarquées) ;

des données récoltées. Recenser des questionnaires existants et développer un
questionnaire standard (déclinable) a partir du questionnaire
GTMF le cas échéant ;

Ne pas se limiter aux territoires frangais (notamment élargir aux
navires européens en activité en territoire étranger).

Obijectif 2 : Identifier et hiérarchiser les actions pratiques a mettre en place par fagade métropolitaine
et collectivité d’outre-mer pour réduire les captures accidentelles de tortues marines et leur impact
actions techniques, recherche scientifique, communication et sensibilisation.

Manque d’outils des pécheurs [Former les pécheurs et leur fournir les outils pour gérer les captures
accidentelles de tortues marines (kit d’extraction d’hamecon,
épuisette pour monter les tortues a bord, remonte filet pour réduire
les temps de péche, procédures de réanimation...) ;

Travailler en confiance et en transparence avec les pécheurs (afin que
les pécheurs prennent le temps de traiter les captures accidentelles
de maniere efficace et sereine) ;

Etudier les modalités /la faisabilité d'une aide aux pécheurs lors des|
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Problémes identifiés

Propositions

captures accidentelles ;
Utiliser les captures accidentelles pour tester le diagnostic des causes|
de mortalité des tortues échouées.

Obijectif 3 : Identifier les aménagements réglementaires pour appuyer les actions destinées a réduire
les captures accidentelles de tortue marines.

L’effet de certains engins
modifiés est controversé

(ex : J vs circle hooks)
Certains textes réglementaires
ont des effets pervers (cf
réglementation des 500m a
Mayotte...)

Souligner la distinction entre évolution de la réglementation et
application de la réglementation existante (cf réglementation
européenne, nécessité de diffuser plus largement cette information) ;
Développer des études fiables sur les modalités de capture ou
I"évolution des techniques avant de proposer des modifications des|
techniques ou de les imposes par la réglementation (J vs circle
hooks) ;

[dentifier les possibles effets pervers des projets de réglementation
avant de légiférer.

Objectif 4 : Rédiger des recommandations pour la mise en place d’actions nationales.

RECOMMANDATIONS DES PARTICIPANTS DE L’ATELIER :
Appliquer de (controler 'application) la réglementation existante ;
Diffuser les informations sur les techniques de relacher des tortues
marines a I'ensemble des navires générant ces captures (avec mise a
disposition du matériel adapté) ;

Intégrer la formation «tortues» au cursus de formation des
pécheurs, notamment formation des observateurs aux tortues
marines

Aller vers un code de bonnes pratiques (différence entre un engin|
problématique et les problémes liés a la mauvaise utilisation de ces
engins de péche) ;

Ajuster les actions aux problématiques locales en évitant le danger|
de la standardisation (attention a la sociologie du monde de la péche,
aux spécificités locales...) ;

Adopter une approche plus globale intégrant la problématique des
captures accidentelles de tortues marines a d’autres problématiques
auxquelles est plus sensible le monde de la péche (amélioration des
pratiques de péche) ;

Sensibiliser les agents responsables de 'application de la législation|
(répression) ;

Dynamiser et viabiliser par un financement le groupe de réflexion
« réduction des captures accidentelles de tortues marines » du
GTMF.

Objectif 5 : Identifier les corresp

ondants par collectivité d’outre mer.

Difficulté de contact due a
I’éloignement, la dispersion et
la multiplicité des acteurs.

Correspondants locaux a désigner.

158



Annexe 6 : Compte-rendu de I'atelier « captures accidentelles » du GTMF lors du 2¢
colloque national « Tortues Marines en France métropolitaine et d"outre-mer », 08-10

Wi ok
sy
i

= |nstitut [
i J océanographique awd

septembre 2015, Maison des Océans, Paris.

MUSEUM

Restitution de I'atelier Al : captures accidentelles

Francois.poisson@ifremer.fr,jsacchi@hotmail.fr,bigsharkchum@yahoo.com

En conclusion de I'atelier, les priorités d’action et des recommandations
ont été élahorées et validées par les participants.

Priorités d’actions a mener:

1.

Identifier les correspondants par collectivité. Non représentées a ce
jour : Mayotte, Wallis et Futuna, St. Pierre et Miquelon.

. Définir la fréquence et les thématiques pour les ateliers «réduction

des captures accidentelles de tortues marines» du GTMF
(visioconférences ...).

. Elaborer une synthése sur la mise a jour des informations sur

I"évolution des connaissances sur les captures accidentelles dans les
collectivités et les fagades métropolitaines.

Elaborer une synthése sur l'efficacité des outils disponibles sur le
marché permettant la libération des individus (expériences des
acteurs du GTMF et données hibliographiques)

. Diffuser les informations sur les techniques de relacher des tortues

marines a I'ensemble des navires générant des captures (avec mise a
disposition du matériel adapté).

. Evaluer la pertinence d’une application Smartphone liée a la

déclaration volontaire des captures accidentelles des tortues
marines.

Recommandations :

. Dynamiser et viabiliser par un financement le groupe de réflexion

«réduction des captures accidentelles de tortues marines» du GTMF.
Identifier les lacunes de connaissances sur les interactions «
pécheries - tortues marines » (effort de péche, effort d’observation,
mortalité).

. Mettre en perspective les différentes sources de mortalité a I’échelle

28me Colloque National Tortues Marines 8-10 septembre 2015
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des populations.

Les points focaux doivent identifier et hiérarchiser les actions
pratiques a mettre en place par fagade métropolitaine et collectivité
d’outre-mer pour réduire les captures accidentelles de tortues
marines et leurs impacts : actions techniques, recherche scientifique,
communication et sensibilisation.

Poursuivre le développement et améliorer la diffusion d’un code de
bonnes pratiques (différence entre un engin problématique et les
problémes liés a la mauvaise utilisation de ces engins de péche).
Ajuster les actions aux problématiques locales en évitant le danger
de la standardisation (attention a la sociologie du monde de la péche,
aux spécificités locales...).

Identifier les aménagements réglementaires pour appuyer les actions
destinées a réduire les captures accidentelles de tortue marines.

. S’assurer auprés des autorités compétentes des autorisations ou

dérogations pour pouvoir effectuer les interventions requises par un
programme de recherche. Créer un espace pour décrire la procédure
sur le site GTMF.

Poursuivre I'Intégration de la formation « tortues marines » au
cursus de formation des pécheurs, et notamment des observateurs.

. Valoriser I'action crevettiére Guyanaise sur la mise en place des TED

pour la sauvegarde des tortues aux niveaux nationaux. Investigation
sur la mise en place de dispositif réeglementaire favorisant la mise en
place de program TED pour les pays qui exportent vers I'EU.

28me Colloque National Tortues Marines 8-10 septembre 2015
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Annexe 7 : Titres des fiches d’action consacrées aux menaces liées a la péche dans les
plans de restauration des tortues marines en outre-mer frangais.

Plan d’action Guadeloupe (2007-2011)

C.2.2.1. Etudier la faisabilité du suivi des captures de tortues avec les pécheurs
C.2.2.2. Suivre l'évolution des effectifs de tortues capturées accidentellement en mer par les pécheurs avec les
techniques actuelles

D.1.2. Réaliser une enquéte aupres des pécheurs visant a effectuer une lere estimation de l'impact des
différents engins et techniques de péche a fort impact

D.1.3. Réaliser des études poussées sur les différentes techniques de péches identifiées comme engendrant une
forte mortalité de tortues

E.1.1. Faire évoluer certains engins de péche afin de réduire les mortalités de tortues marines

E.1.1.1. Promouvoir des engins et techniques peu dangereux pour les tortues marines

E.1.1.2. Siles résultats de D.1.3. et E.1.1.1. sont insuffisants, limiter 'effort de péche des techniques causant une
forte mortalité des tortues marines.

E.1.3.1. Réaliser une synthese de travail sur la problématique péche/tortues marines

E.1.3. Développer les échanges entre les pécheurs et le « réseau tortues marines » au sein d"un groupe de travail
péche/ tortues marines

E.1.3.2. Impliquer les pécheurs dans la conservation des tortues marines

E.1.3.3. Développer les échanges entre les pécheurs et le réseau Tortues Marines au sein d'un groupe de travail
péche/tortues marines

E.1.3.4. Intégrer la problématique tortue dans les formations « péche »

H.5.2. Sensibiliser les pécheurs utilisant des techniques connues pour capturer des tortues
H.5.Développement de programmes de sensibilisation spécifiques a certaines menaces
H.5.3. Réaliser une plaquette « péche et tortues marines » a destination des pécheurs
H.5.4. Réaliser un livret technique « péche et tortues marines » a destination des pécheurs
H.5.5. Valoriser les zones de non péche et la gestion durable des ressources de la mer

Programme d’actions opérationnelles péche professionnelle et tortues marines -
Guadeloupe (2013 - 2015)

Fiche action 1 : protocole de réanimation des tortues marines retrouvées noyées dans un engin de péche
professionnelle

Fiche action 2 : élaboration d’outils de communication et de documents de sensibilisation a I'intention des
pécheurs professionnels

Fiche action 3 : réalisation d’un documentaire « guide des bonnes pratiques de péche » en Guadeloupe.

Fiche action 4 : suivi des tortues marines par les marins pécheurs

Fiche action 5 : étude de la dynamique de capture des engins de péche (filets de fond et casiers)

Fiche action 6 : tests d’engins et de techniques alternatifs

Plan d’action Martinique (2008-2012)

Objectif C.2. Détermination du statut de conservation des tortues marines en alimentation en Martinique
C.2.2. Etude de I'évolution des effectifs de tortues marines capturées accidentellement en mer par les pécheurs.

Objectif D.1. Identification et caractérisation des techniques de péche constituant une menace pour les tortues marines
D.1.1. Réalisation d'une synthése des données existantes sur les captures accidentelles de tortues marines aux
Antilles

D.1.2. Réalisation une enquéte aupres des marins pécheurs visant a effectuer une premiere estimation de
I'impact des différents engins et techniques de péche constituant un fort facteur limitant la restauration des
tortues marines aux Antilles francaises
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D.1.3. Réaliser des études poussées sur les différentes techniques de péche identifiées comme engendrant une
forte mortalité de tortues

D.1.4. Développer les échanges entre les pécheurs et le « réseau tortues marines Martinique» au sein d’un
groupe de travail + E.2.3 : Sensibiliser les pécheurs utilisant des techniques connues pour capturer des tortues
+ D.2.3 : Caractériser le braconnage en mer au sein du groupe péche et tortues marines échouées

Objectifs E.1 Limitation des mortalités de tortues marines engendrées par les captures accidentelles liées d la péche
E.1.1.Faire évoluer certains engins et techniques de péche afin de réduire les mortalités de tortues marines
E.1.2. Développer les zones de non péche + E.3.1. Participer aux programmes de préservation du milieu marin
en Martinique

Objectif E.2. Limitation du braconnage des tortues marines

E.2.1. Réalisation d’actions de communication et de sensibilisation axées sur le braconnage

E.2.2. Réunir et sensibiliser réguliérement les acteurs pouvant sanctionner le braconnage

Objectif E.3. Limitation de la destruction et de la dégradation des habitats terrestres et marins utilisés par les
tortues marines

Plan d’action Guyane (2007-2012)
(Groupe d’objectif n°® 1 : Réduire les menaces)

Objectif opérationnel 1.1. : Réduire les captures et la mortalité des espéces de la faune associée aux crevettes dans la
pécherie guyanaise

Résultats visés :

R.1.1.1 : Un dispositif de réduction des prises accessoires et d’exclusion des tortues Luths et des gros
Cheloniidae est identifié par la profession et les scientifiques et une réglementation est proposée.

R.1.1.2 : L'ensemble des armements crevettiers est informé de l'utilisation du TED dans la région, et mesure
les enjeux de son utilisation (hors tortues marines). Les techniques de relacher sont bien maitrisées et utilisées
par les personnels embarqués. Un dispositif de réduction des prises accessoires et d’exclusion des tortues Luth
et des gros Cheloniidae est utilisé par la pécherie crevettiére de Guyane.

Objectif opérationnel 1.2 : Evaluer et réduire l'importance des captures et mortalités de tortues marines dans la pécherie
guyanaise

Résultats visés :

R.1.2.1: Mise en place d’une étude sur les interactions entre pécheries et tortues marines, analyse des données
et production d'un document de synthese.

R.1.2.2 : Les pécheurs guyanais aux filets maillants cotiers (professionnels et amateurs) sont sensibilisés,
formés et adoptent des conduites pour réduire les captures de tortues marines.

R.1.2.3 : Mise en place d'une étude sur les interactions entre les ligneurs vénézuéliens et les tortues marines,
analyse des données et production d'un document de synthese.

Objectif opérationnel 1.3 Réduire les captures de tortues marines par les péches illégales en Guyane

Résultats visés :
R.1.3.1: La péche illégale en Guyane est réduite.

Plan national d’actions en faveur des tortues Marines en Guyane (2014-2023)

Objectif opérationnel 1.2 : Réduire les captures accidentelles liées a la péche en Guyane

Sous-objectifs :

Fiche action 4. Action 1.2.1. Réduire la péche illégale aux filets maillants dérivants

Fiche action 5. Action 1.2.2. Limiter les captures accidentelles par la péche légale cotiere

Fiche action 6. Action 1.2.3. Suivre la bonne mise en place du TTED

Fiche action 7. Action 1.2.4. Réduire la présence des filets cotiers (péche de plaisance) en période de ponte
Fiche action 8. Action 1.2.5. Limiter les impacts potentiels de la péche a la palangre

Objectif opérationnel 3.7 : Améliorer la lutte contre les menaces en s'appuyant sur des actions de coopération

Sous-objectifs :
Fiche 28. Action 4.1.2. Diminuer la péche illégale par le développement d’actions de coopération
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Plan national d’actions en faveur des tortues marines sur les territoires francais du sud-
ouest de I"’océan Indien (2015-2020)

Actions régionales communes

Fiche action 1.5.1 Etudier des interactions avec les pécheries palangriéres
Fiche action 1.5.2 Etudier des interactions avec les pécheries artisanales

Mayotte

OBJECTIF 2 : Réduire la mortalité des tortues marines liée aux activités humaines
Objectif opérationnel 2.1 : Réduire les causes directes de mortalité des tortues marines
Fiche action 2.1.3 Faire évoluer la pratique de la péche

La Réunion

OBJECTIF 2 : Réduire la mortalité des tortues marines (activités humaines ou autres)
Objectif opérationnel : 2.1 - Réduire les causes directes de mortalité de tortues marines
Fiche action 2.1.1 Accompagner la pratique de la péche en lien avec la conservation des tortues marines

Iles Eparses

OBJECTIF 2 : Réduire la mortalité des tortues marines liée aux activités humaines

Objectif opérationnel 2.1 : Limiter l'impact des pécheries hauturieres sur les tortues marines

Fiche action 2.1.1 Renforcement et pérennisation du dispositif d’observateurs de péche déployé sur les
bateaux de péche hauturiers

Fiche action 2.1.2 Pérennisation de la formation des observateurs de péche sur le volet « tortues marines »

OBJECTIF 5 : Sensibiliser les usagers aux enjeux de conservation des tortues marines et de leurs habitats
Objectif opérationnel 5.1 : Sensibiliser les équipages aux impacts de la péche hauturiére sur les tortues marines
Fiche action 5.1.1 Sensibilisation des équipages des navires de péche aux impacts directs et indirects de la
pécherie sur les tortues marines
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Annexe 8 : Fiches action consacrées aux menaces liées a la péche dans le Plan National

d"Actions en faveur des tortues marines de Guyane (2014 - 2023)

REDUCTION DES MENACES

Objectif 1.2 REDUIRE LES CAPTURES ACCIDENTELLES LIEES A LA PECHE EN GUYANE
opérationnel

Objectif spécifique

FICHE 4

ACTION 1.2.1

Calendrier

Contexte
&
Objectifs

Evaluation de la
menace et de
I'action

Description de
I'action

Partenaires
potentiels de la
mise en cauvre

Budget

Indicateurs de
suivi et
d’évaluation

Autres espéces
pouvant en
bénéficier

Pilote pressenti

. 2 3 4 5

La péche illégale, utilisant des filets maillants dérivants, est fortement présente en
Guyane. Cette pratique, qui a des impacts sur la gestion de la ressource halieutique
(impact économique et écologique) constitue de part les méthodes de péche utilisées
la principale menace en mer pour les tortues marines, qui se retrouvent piégées dans
les filets. Le plan fixe comme objectif prioritaire la réduction sensible de cette
pratique.

.2345 —> 123.5.2345

FAG, ONCFS (SMPE), RNA, Gendarmerie nationale, Douane, Réserve naturelle du
Grand Connétable, CRPMEMG, IFREMER, Réseau échouage

Projet FEDER PProToMaG
mobilisables

PR [STEER NG TY  Arrét de la péche illégale

CROSS AG (CNSP) & DM
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Objectif spécifique . IMPULSION D'UNE COOPERATION TRANSFRONTALIERE

Groupe d'objectifs

Objectif 4.1 AMELIORER LA LUTTE CONTRE LES MENACES EN S'APPUYANT
opérationnel SUR DES ACTIONS DE COOPERATION

Diminuer la péche illégale par le développement
d’actions de coopération

Contexte
&
Objectifs

Plus-value en termes de
conservation (1> 5)

Faisabilité de I'action
(+ réalisable > - réalisable)

¥ DO

Situation actuelle
Evaluation de (réalisée : 1/ non réalisée : 5)

o
I'action N 5 . . <

Description de la
mise en ceuvre

2 3 4 5

2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 2023
Calendrier

X X X X X X X X X X

Partenaires
potentiels de la
mise en ceuvre

Budget Internalisé

Financements
mobilisables

- Nombre de missions de coopération menées par an, en partenariat avec : le Brésil ; le
Suriname (AEM)
[T ST TN - Appréciation de la coopération avec les autorités compétentes : du Brésil ; du Suriname

et d’évaluation (DM) : (Inexistante/faible/moyenne/fforte)

Résultats attendus

- Appréciation de la coopération avec les pécheurs des pays voisins : du Brésil ; du Suriname
(CRPMEM) (Inexistante/faible/moyenne/forte) (& confirmer par CRPMEM)

Pilot ti ONCFS (suivi de I'ensemble des dossiers), DM (lobbying, coopération), AEM (opérations en
flote pressentl mer), CRPMEM (coopération avec les pécheurs des pays voisins)
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Atlantic Leatherback Conservation Initiative (TALCIN)

CING

BYCATCH

OF LEATHERBACKS
N THE ATLANTIC

ABOUT
LEATHERBACKS

Highly

migratory species
found throughout
the Atlantic
Ocean

Atlantic populations are
showing trends of
early recovery

2 distinct
management units:
northern and
southern Atlantic

Leatherbacks are
vulnerable to bycatch
from artisanal and
industrial fisheries

THE s an international, multi-partner effort
atform forthe

ANTIC which i

K compilation and dissemination of travel

LEATHERBACI
CONSERVATION  route information about the trans-

INITIATIVE oceanic movements of leatherback turties

(TALCIN) 0 information on: bitly/1 nyub0Z

USA

POTENTIAL
BYCATCH
AREAS

OF NESTING
LEATHERBACKS

leatherbacks.

Download the scientific paper: bit/

WHAT'S THE PROBLEM?
LONGLINES DON"T
JUS | CATCH EISH.

4 billion
hooks set

throughout the Atlantic
by longline fisheries
(1995-2010) approx

730,000
hooks/day

Source: ICCAT

@ CAPE VERDE
© MAURITANIA

| ® senecaL

1-® GamBIA

t;—i‘ ® GUINEA

BISSAU

® ANGOLA
NAMIBIA

9 AREAS OF HIGH SUSCEPTIBILITY
to potential bycatch in longline fisheries.

WHAT NEEDS TO HAPPEN

01

Countries with an EEZ where suscepti-
bility to bycatch in longline fisheries is
shown to be high should mitigate risks
through spatial and/or temporal closures or by
promoting sustainable fishing gear such as circle
hooks, entanglement reduction techniques, and
best handling practices when fishing vessels can
operate in specific areas.

ANGOLA EEN GUINEA
BISSAU

o BRAZIL o, MAURITANIA

CAPE VERDE NAMIBIA

GAMBIA n SENEGAL

By collaborating in fisheries science activities
with ICCAT it becomes possible to encour-
age bycatch mitigation with nations
that are not on the atlantic but have
boats long lining in the Atlantic.

Making bycatch rates available and
creating observer programs when the
data is not available would increase under-
standing of factors affecting bycatch induced
mortality.

Stricter rules for the reporting of
bycatch and fishing effort by all fisher-
ies would greatly help in the assessment of
bycatch risks and the design of effective miti-
gation for species of conservation concern.

Countries should promote ecological
certification of tuna and swordfish
fishery and consumers should purchase
ecologically certified tuna and swordfish from
longline fleets that have observer programs
and respect bycatch mitigation techniques.

Continue to track this and other species.

Implement best handling practices and
study the fate of turtles released when
captured.

‘Thank you to all countries that provided the
bycatch information and data, making it possible

for us to provide this infographic. Without them,

this work could not have been done.’

Annexe 9 : Poster « Reducing bycatch of leatherbacks in the Atlantic », produit dans le cadre du projet porté par le WWF : the Trans-
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Annexe 10 : Texte réglementaire TED et TTEd Guyane

pfref. - N*30/16
Atfwire suivie par:
B 0599-38.76.85

DELIBERATION N° 30/16

Rclative 3 'odeption d'un dispesitif de sélection des captures sur los engins de péche trainamts (TTED ot TED) powur la
Guyane Frangaise

1, Suite au Conseil Ordinaire du ORPMEM Guyane du 12 mars 2009,
2. Suite au Consail Ordinaire du CRPAMEM Guyane du 16 Juillet 2015 ;
3,  Suite au Consed Ordinaire du CRPBMEM Guyane du 30 mars 2016 :

Suibe au vole des membres dus du Condeil du CRPMEM Guyane ;

Préambuls

Lors du Conseil du CRPMEM Guyane du 16/07/2015, les membres élus du Conseil ont validé & Punanimité la
réglamentation TTED et TED pour la Guyane Frangaise version finale validée lors du Conseil du CRPMEM Guyane du 16
Julllet 2015, qui se trouve en annexe.

article 1

Laors du Conseil du CRFMEN Guyane du 30003/2016, les membres élus du Conseil apportent la précision que I'adoption
de Fannexe technique relative a3 utilisation et "'adoption & un dispositil de sélection des caplures sur les engins de
peche trainants (TTED et TED), version finale validée lors du Conseil du CRPMEM Guyane du 16 juillet 2015, vient en
complément & fa délibération n"01/09 du 12/03/2009 du CRPMEM Guyane et & Farété préfectoral n*2482 du
31/22/ 2009 aingi gu'a la délbération 1515 du 16/07/2015,

E“t Président, y yane
P \URY
S :

T4, 105elyy MEDAILLE. -

COMITE RECISMAL BES FECHES MARITIMES ET ELEVASEE KARIME BE SUYANE
Port de peche du Larivot — Pole admindstratif — 97351 Matoury - Guyane Frangaiss
Téidphone ; 0554387985 - Lowrrlel : cromem.guyanc@yahoo. fr




Réglementation TTED pour la Guyane
Francaise

Version finale validée lors du Conseil du
CRPMEM Guyane du 16 juillet 2015

- \ F

Figure I

Le TTED (Trash and Turtle Excluder Device) est un outil qui peut étre
ajouté au chalut d'un crevettier pour éliminer les captures de tortues
marines et de prises accessoires (gros poissons) (Figure ). Le TTED est
constitué d'une grille rigide typiquement en aluminium. La forme de la
grille est ovale et les barreaux de la grille sont plats, I'espacement entre
les barreaux est fixé a 5S0mm. Cette grille est inclinée et insérée dans un
tube de maillage appelé le tube du TTED. Le TTED s'insére entre le
chalut et la poche du chalut.

Le descriptif d'un TTED installé correctement :

1Lle TubeduTTED
Le tube du TTED se positionne a une distance de 30 mailles en avant de la

portion frontale de la grille (A) et de 30 mailles derriére la portion arriere de
la grille (B). Figure 2
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Figure 2

2 Le maillage du tube du TTED

Les mailles inclues dans ce tube peuvent étre d'une dimension inférieure au
maillage réglementaire pour les chaluts a crevette Guyanaise qui est fixé a
45mm.

3 Sécurisation du TTED
Le TTED doit étre rattaché au tube du TTED avec un cordage lourd. Les
barreaux du TTED doivent étre disposés de fagon verticale (haut en bas) par
rapport au chalut.

4 Barre de Renforcement

La barre de renforcement du TTED doit étre soudée sur la face
arriere de la grille et doit étre reliée a tous les barreaux plats de
la grille. (Figure 3)

5 Type de barreaux

Aluminium et plats de section rectangulaire avec une épaisseur minimum
de 6 mm. Le TTED doit étre congu pour résister aux conditions tres difficiles
de travail en mer.

6 Espacement des barreaux
L'espacement des barreaux mesure entre 50mm-102mm.
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7 Modéle de grille

Le mod¢le réglementaire est le Super shooter TED (Figure 3), grille ovale
de 110 cm de largeur et 127 cm de longueur avec une inclinaison des

barreaux sur la partie inférieure.

8 Inclinaison de la grille

L'inclinaison de la grille doit étre
comprise entre 30° et 55 ° pour ne pas
occasionner d'importantes pertes de
crevettes (Figure 4). Pour le TTED
l'angle optimal est de 45-55°. Voir
annexe | pour une description de la
technique a utiliser pour mesurer 'angle
du TTED.

9 Flottaison

Chaque TTED doit avoir au minimum 4
flotteurs en plastique dur de 25 cm de
diametre fixés sur la moitié supérieure
de la grille. Les flotteurs doivent étre
attachés soit a 1'extérieur ou a l'intérieur
du filet (Figure 5). Les flotteurs qui sont
attachés a l'intérieur du filet doivent étre
derriére le cadre du TTED, de fagon a ne
pas obstruer le passage d'une tortue. Les
flotteurs utilisés sur les TTED a
ouverture en bas doivent €tre constitués
en d'aluminium (AL) ou de plastique dur
(HP). Le tableau I suivant résume cette
exigence :

Figure 4

INTERIEUR

extérieur| Figure 5

Si la circonférence du TTED est plus grande
ou égale a 305 cm (Figure 6) alors :
Utilisez 4 flotteurs AL ou HP de 25 cm (9,8 PO)
de diamétre avec une flottaison égale ou
supérieure a 9,1 kg (20 1b)

| //// | Figure 6
//

I

Ui

|\
\\\\
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Attention : aucun flotteur ne peut étre attaché au clapet de sortie du TTED.

Figure 7
10 L'ouverture du TTED (double clapet) 9
Figure 7 : La mesure de la coupe-avant de l'ouverture (A a AR
B) doit étre égale ou supérieure a 142cm (mesure étirée). i ,
Cette mesure doit aussi €tre obtenue une fois que les clapets ﬁ ‘
I

sont attachés.

Figure 8

1 Figure 8 : La coupe qui va de la grille du TTED a la coupe-
! avant de l'ouverture (A a B) doit étre égale ou supérieure a 51
T® | cm (mesure étirée). Cette mesure doit aussi étre obtenue une

fois que les clapets sont attachés a I'ouverture.
¢

e

11 Les clapets d'ouverture du TTED. Voir fiche de contrdle (Annexe 2)

Figure 9
Figure 9 : Chacun des deux clapets doit i =
mesurer 147cm de largeur (mesures étirés). , - X7
Figure 9. \ L=
- ’,/A
i -
e
74;
mlhmsm fn’4)°’h
’hu,h

Figure 10 : Le segment au centre de I'ouverture du TTED
ou les clapets sont superposés (segment AB) ne doit pas
mesurer plus de 38 cm (mesure étirée)
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Figure 11 : La longueur des clapets ne
doit pas dépasser de plus de 61 cm a
l'arriére de la grille (mesure C)

Figure 11 [l

LB,

—V

-1l ne doit pas y avoir de couture au centre des clapets.

-Le clapet ne doit pas avoir de voile protecteur ou de protection fixé au-dessus.

12 Direction de I'ouverture

La configuration du TTED avec l'ouverture
vers le bas est recommandée pour pallier aux
problémes des sols marins trés rocheux et
des zones infestées d'éponges. La
configuration avec ouverture vers le haut est
acceptable a condition d'ajuster le
positionnement des flotteurs qui ne doivent
pas géner les clapets d'ouverture du TTED et
doivent donc étre fixés sur les cotés de la
grille ou a l'intérieur du tube du TTED.
(Figure 12). Lors du chalutage sur une zone
présentant relativement peu de débris,
l'utilisation d'un TTED a ouverture en haut

Figure 12

est envisageable. En raison de la tendance des crevettes a se trouver pres du bas du
filet par le flux de I'eau qui les transporte au cul du chalut, les ITED a ouverture
vers le haut peuvent étre plus efficaces a retenir les crevettes que les TTED a
ouverture en bas. Ceci a ét¢ documenté grace a des chalutages de comparaison a

bord de chalutiers a crevettes de commerce.

13 Equipement additionnel acceptable

A Rallonge antérieure (Figure 13), Une rallonge peut étre utilisée en amont du
TTED pour diriger I'écoulement de l'eau et de la prise vers le centre du TTED. Si
le filet est court, il est nécessaire d'utiliser la rallonge antérieure sans quoi une perte
de crevettes importante sera rapidement constatée. La rallonge mesure 10 a 15
mailles de long avec un diamétre de 11O a 100 mailles et est composée du méme

matériel que le reste du chalut.
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Figure 13

B. L’entonnoir accélérateur (Figure 14) est monté juste . [N Figure 14
devant la grille du TTED. Il sert a diriger les crevettes

vers le haut de la grille pour les empécher de
s’échapper a travers |’ouverture située vers le bas.
L’ouverture de I’entonnoir doit mesurer 180cm en ligne
droite (Figure 15). Pas plus de 1/3 de I’entonnoir peut
étre fixé a la grille du coté opposé a [’ouverture.

Figure 15

Direction du Flux de I'eau

C. Double poche (Figure 16). Une autre modification admissible sur les TTED durs
est l'utilisation de doubles poches pour réduire la friction possible en bas du TTED.
La plupart des problémes de friction peuvent étre résolus en fournissant une
flottaison supplémentaire sur le TTED. Mais, dans certaines conditions de péche,
des doubles poches supplémentaires peuvent étre nécessaires. Afin de garantir que
les tortues puissent s'échapper facilement des TTED équipés de doubles poches, les
réglementations exigent des matériaux et des techniques d'installation particulicres.
Un morceau simple de nappe de filet en nylon peut étre attaché a l'extérieur du
rabat d'ouverture avec les caractéristiques techniques suivantes :
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Figure 16

b
Peut seulement étre g
attaché sur le bord d'avant / \
Ne peut pas s'étendre
Doit étre un morceau simple de nappe de au-dela des cotés ou
filet en nylon pas plus petit que de la extrémités de flap
ficelle de taille Ne 36 ;

Exception a I'utilisation du TTED

Le filet d'essai

Il n'est pas obligatoire d'équiper le try-net d'un TTED a condition que :
Les essais du filet d'essai ne durent pas plus de 55 minutes.

La corde de dos du filet d'essai n'excede pas 4 métres de long

Chalutage & la crevette Scarlett

Le TTED n'est pas obligatoire pour la péche a la crevette Scarlett (Plesiopenaeus
edwardsianus) de haute profondeur (700 a 1000m). En raison de la forte taille de
cette crevette et de 1'absence de tortue marine dans les zones de présences de cette
crevette.

Les travaux scientifiques

La Direction de la Mer peuvent déroger a la réglementation TTED pour permettre
le déroulement des travaux scientifiques nécessitant un ou deux chalut(s) non
équipé(s) de TTED. Une demande écrite doit étre soumise aux Affaires Maritimes
pour déroger a cette réglementation.
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ANNEXE 1

Guide pour veérifier I'angle du TED ou TTED

La méthode recommandée pour mesurer l'angle du cadre du TTED est décrite ci-
dessous. La méthode nécessite l'utilisation d'un rapporteur ordinaire de
charpentier, disponible dans la plupart des quincailleries et magasins de bois de
construction.

1. En utilisant une erse de cul du chalut, rassemblez une rangée réguliére de
mailles autour du corps du chalut situé a approximativement 1 meétres en
avant du cadre du TTED (Figure A). Tirez l'erse de cul serrée autour de la
rangée réguliere de mailles.

2. En utilisant I'erse de cul, suspendez le cadre du TTED a environs 1,2 métres
du pont.

3. Assurez-vous qu'il n'y ait pas de torsades entre le cadre du TT ED et I'erse
de cul.

4. Assurez-vous que le TTED est suspendu librement, et que le cul du chalut

est accroché directement sous le cadre du TTED suspendu.

5. Insérez le rapporteur (Figure B) a travers l'ouverture d'échappement du TT
ED et placez le coté correct du rapporteur contre la surface des barres de
grille. Mesurez I'angle du TTED (il devrait étre entre 30 et 55 degrés).

IMPORTANT :
Ne tournez pas le TTED vers vous. Allez a I'ouverture d'échappement. Le fait de
tourner le TTED vers vous affectera I'angle de la grille.

Assurez-vous de mesurer du c6té correct du rapporteur !
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Figure A SUSPENSION DU TTED POUR VERIFIER L'ANGLE DE LA

GRILLE

Ligne de
levage

Figure B RAPPORTEUR UTILISE POUR VERIFIER L'ANGLE DU TTED

Grill du TTED

—

Grill TTED
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ANNEXE 2

Guide pour vérifier l'ouverture a Double
couverture du TED

| Coupe de trou de
sortie
La coupe de bord
d’attaque doit
mesurer une distance
minimum de 142 ¢cm Alizche da
(AdB). couverts
Les panneaux de
couverture peuvent
. sculement étre cousus
ensemble le long du
2 bord d'attaque de la
C e ¢ i coupe et peuvent se
m chevaucher l'un de
1 1z 1'autre pas plus de 38
“ Les coupes de y .
bord doivent
@ MESurer une
f distance minimum
deSlcm “
10) (AAB\. ? 9
i ® couverture
) Chaque panncau peut
! &tre cousu sur toute la
3 ;/1‘ longucur du bord
F 2 extéricur de chague
8P 4 f panncau (A i C).
Le bord de fuite de
‘ chaque panneau ne
\ doit pas dépasser de
plus de 61 cm ou deld
du bord posiérieur de
lagrille(BaC).
i
um La couverture doit étre composée de deux

panneaux rectangulaires de nappe de filets de
taille égale. Chague panneau doit étre de 147 cm
de largeur ou plus. La longueur totale de chaque
morceau de couverture est d'environ 145 cm.
(Voir le diagramme Ne 5 pour la longucur
maximum de couverture).
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Annexe 11 : Poster « les tortues a Saint Pierre et Miquelon », présenté au colloque GTMF
2015
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Annexe 12 : Exemple d’atelier spécifique aux captures accidentelles de tortues marines :
bref compte rendu de I'atelier technique tenu a Honolulu en janvier 2009 (d’apres www.
ioseaturtles.org).

As reported in the IOSEA Profile of the Month for March 2009, a highly informative Technical Workshop on
Mitigating Sea Turtle Bycatch in Coastal Passive Net Fisheries was held in Honolulu, Hawaii, from 20-22 January
2009. The proceedings of the workshop are now available for downloading from the Western Pacific Regional
Fishery Management Council at the following URL : www.wpcouncil.org/protected /workshops.html.

The international meeting was attended by 49 participants from 17 countries, representing fishery bodies and
other intergovernmental organisations, national fishery management authorities, non-governmental
organisations, academic institutions, fishing industries and donors.

Sea turtles are adversely affected by a range of different factors, some natural and others caused by human
activities. Growing evidence is indicating that small-scale artisanal fisheries may be the largest single threat
to some sea turtle populations. These fisheries use gillnets, pound nets, large fixed fish traps and other static
gear that catch and drown the turtles. The workshop provided the first opportunity for experts from multiple
relevant disciplines to share information from 20 gillnet and pound-net fisheries worldwide. Participants
reviewed the assessment status and mitigation activities of the fisheries; shared information on effective,
affordable gear to mitigate sea turtle capture and injury in coastal net fisheries; identified research priorities
to advance turtle-friendly gear and fishing methods; and explored the range of tools available to assess,
mitigate and manage sea turtle bycatch in artisanal fisheries.

The workshop co-hosts were the Western Pacific Regional Fishery Management Council, International Union
for Conservation of Nature, Southeast Asian Fisheries Development Center, Indian Ocean - South-East Asian
Marine Turtle MoU, and the U.S. National Marine Fisheries Service Southeast Fisheries Science Center.
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Annexe 13 : Descriptif du programme de recherche européen MADE en Océan Indien,
Océan Atlantique et Méditerranée (2008-2012).

PROJET

Coordinateur
Lourent Dagorn

IRLy, France

Lowrent Dagorm@ird fr

Déplolement
géographique
Océan Indien,
Océan Atlantique,
Méditermange

Durée 4 ans
fin-mal 2008 /
avril 2012

Effort ETP
(pemonnes.mols)
308

Type de
Financement
FP7

Montant global
4 700 000 €

dont contribution de
FUE 2978 200 €

Montant

pour I'unité

775 138 €, soit

720 971 € aprés 7%

Iratibat da swcharche
PP IR ShaMA RN

Mitigating ADverse Ecological impacts
of open ocean fisheries (MADE)

Régulation des impacts négatifs des pécheries

océaniques hauturiéres

Objectives. To propose measures o mitigate adverse
Impacts of fisheries targeting large pelagic fish In the open
ocean (longliners and purse seiners using FADs).

LONGLIMERS

m Study the survivorship and movements of sharks (blue
sharks and oceanic whitetlp sharks) and juveniles sword-
fish.

m Study the blology of blue sharks and oceanic whitatlp
sharks.

= Propose fishing strategles and practices to reduce nega-
tive Impacts on the ecosystems.

w Develop and test an ecologlcal-based artificial balt.

m |dentify hotspots of blodiversity or essential fish habil-
tat to Investigate the need and effects of time-area closu-
res.

m Study mitigation measures through economic eficiency
Indicators.

TUNA PURSE SEINERS

m Design and test technical solutions to reduce catches
of sharks around FADs.

m Deszign and test ecological FADs which reduce morta-
lity of turtles.

m |dentify zones/seasons with high rates of by-catch to
Investigate the need and effects of time-area closures.

n Improve remote Information on composition of fish
aggragations around FADs with Instrumented buoys.

= Improve knowledge on blology and ecology of silky
sharks.

w Study the respective roles of FADs and environment on
the determinism of movements of tuna and time evolu-
tion of aggregations around FADs (Including the study of
the ecological trap hypothesis).

m Study mitigation measures through economic eficiency
Indicators.

Liste des partenaires

Beneficiary  Beneficlary nama

Hurniber * rame

5|8

1 (oo

;
g

I

k] Ingtitet irancie o Fochorts
pour Fexplokation da B mer

[ Univorot de Montpelier Il UM

n Fonaasions Aoquario FADG
il Gonova Onle

I IFAR - Ciontre

[E of S Linkveersicy of S Ao res

Univorsity of Paras LUPAT

FERRECET

e T

g
El
d
2
g
=
5

WPI Project management

m Ensure a professional driving of the project

WP21 Scientific coordination

m Coordinate scientific activities

WP3 Diszemination

m Disserminate results of the project to the pubic,
fishers, 5 Fisheries, tuna commissions, and sdentists
WP4 Behavioural and envirenmental data
{Drata Collection)

m Collect scentific data: electronic tapging, expermental
fishing. biokogical sarmpéing

m Database from other projects on acoustic taggping
around FADs

m Collect remote sensing data (ermironment)

WPS Fisheries-related data (Data collection)
m Database on catdhveffort and observers data

m Collect economic data on fsheries

m Collect empirical knowledge of fishers

WPé Development of prototypes

m Deselop new fisheres technologies

WPT Tests of prototypes

m Test technologies developed in the project

WP8 Spatial management

m ldentification of areas with high rates of by-catch

m In-depth analysis of the moratorium on FADs

m Effects of FADs on fish behaviowr

m Biclogy and ecology of sharks (ecologcal important
hahitat for these spedes)

WP? Reducing by-catch

m FPurs2 seiners & FADS sharks and turtles

m Longiners: sharks, turties, juvenile swordfish

WPID Synthetic measures

m Propose integrated mitigation measures for FAD
fisheries, considering economic effidency indicators

m Propose integrated mitigation measures for pelagc
longline fisheries, considering economic eficiency
indicators

m Intermational workshop on mitigation measures for
open ocean fisheries
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Annexe 14 : Répartition des efforts de péche au filet (en nombre de jours) et localisation
des captures de tortues marines (figurées par des étoiles bleues) en 2008 sur le littoral
méditerranéen (d’apres les données du RTMMEF, carte F. Poisson).

— T = 7 Effort de péche (en jours)
Filets

1617010 18 470 )
138601016170 )

92401011550 (1)
6930to 9240 (2
4620t0 6930 ()

2310t0 4620 (10)
Oto 2310 (7645)

gl

ALPES-MARITIMES

ODDODDEEE

"’
PYRENEE S i ;

Port-Vendre “
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Annexe 15 : Textes réglementaires en rapport avec les captures accidentelles de tortues
marines sur le territoire national frangais

Zone Engins ou
. | pratiques | Texte de référence Dispositions et résolutions
concernée )
concernes
Territoire Arrété du 14 octobre 2005 fixant la
n.atlonal, Tous liste des tgrtges ma}rmes protégées Interdiction de capture
applicable dans sur le territoire national et les
les DOM modalités de leur protection
Il est interdit de capturer
Reglement (CE) n° 1967-2006 du délibérément, de détenir a bord,
Eaux maritimes Conseil du 21 décembre 2006 de transborder ou de débarquer
dela Tous les concernant des mesures de gestion | des espéces marines visées a
MEDITERRAN engins pour l'exploitation durable des I'annexe IV de la directive
EE ressources halieutiques en 92/43/CE, sauf lorsqu’une
Meéditerranée dérogation été accordée au titre
de I'article 16 de ladite directive.
Arrété
Eaux n°2002/1249/PREF/SGAR/MAAP | La péche de tortues marines est
territorialeset | Dragues et | portant réglementation de I'exercice | interdite. Toute capture
ZEE chaluts de la péche maritime cétiere dans accidentelle devra étre signalée
GUADELOUPE les eaux du département de la ala DRAM
Guadeloupe. Art. 17 et 37
La péche, le colportage et la
vente de tortues marines sont
interdits en tout temps, tous
Eaux Délibération du Conseil Territorial | lieux. Toute capture accidentelle
oo N°2015-035 CT du 27 juillet 2015 doit étre signalée a I'Agence
territoriales et Tous les ) . o , .
. . portant sur la réglementation de Territoriale de I'Environnement.
ZEE de Saint engins , . . i ) NN P
) I"exercice de la péche cétiere dans L'interdiction énoncée ci-dessus
Barthélemy . ) ) e eels e
les eaux de Saint Barthélemy porte également sur 'utilisation
et la vente de toute partie (chair,
ceufs ou carapace) de ces
especes.
Eaux Obligation d’adoption d"un
oo L’arrété préfectoral n°® 2482 du 31 dispositif de sélection des
territoriales de Chaluts décembre 2009 captures sur les engins de péche
GUYANE p & p
trainants.
Dans la partie marine de la zone
A, l'exercice de la péche a la
ligne, au filet et a la palangre est
autorisé.
Dans la zone B, l'exercice de la
GUYANE : Décret n 9/8—1.65 du13 mars 1998 péche est 1nterd1t|. '
. portant création de la réserve Dans la zone C, l'exercice de la
réserve Tous . N . .
. naturelle de I'Amana (Guyane), péche est autorisé. Toutefois, la
naturelle de engins . Lo N A . .
I Amana Version consolidée au 14 mars péche peut étre réglementée par

1998, article 11

arrété du préfet, apres avis du
comité consultatif de gestion,
dans les zones A et C
notamment par nécessité de
protection des tortues marines
en période de ponte.
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Engins ou

Zone 3 gz . o ; -
2 ratiques exte de rererence 1Spositions et resolutions
concernée | P tiq Texte de réf Disposit t lut
concernés
Dans la partie marine de la zone A,
l'exercice de la péche a la ligne, au
filet et a la palangre est autorisé.
Dans la zone B, I'exercice de la
GUYANE : Décret n°98-165 du 13 mars 1998 | péche est interdit.
réserve ) portant création de la réserve Dans la zone C, 'exercice de la
naturelle de Tous engins | naturelle de 'Amana (Guyane), | péche est autorisé. Toutefois, la
I’ Amana Version consolidée au 14 mars péche peut étre réglementée par
1998, article 11 arrété du préfet, apres avis du
comité consultatif de gestion, dans
les zones A et C notamment par
nécessité de protection des tortues
marines en période de ponte.
MAYOTTE : Tous les L’arrété préfectoral du Interdiction de péche et de
réserve de . 11/06/2001 sur la réserve de « dérangement des tortues
, . engins , . .
N’Gouja N’Gouja marines »
L’exercice de la péche et de la
péche sous-marine est interdit sur
MAYOTTE : . . toute I'étendue de la réserve,
| Décret n° 2007-105 du 26 janvier ) . N v
réserve L excepté la péche a la palangrotte
Tous les 2007 portant création de la . -
naturelle . , i depuis les embarcations non
. engins réserve naturelle de I'flot .

nationale de Mbouzi. Art. 10 motorisées.

I'tlot Mbouzi T NB : interdiction de déranger,
encercler, toucher les tortues
marines.

Tous . L’exercice de la péche et de la

MAYOTTE : 1. Texte réglementaire non R P . .

asse en « S » procédés de communiqué péche sous-marine est interdit sur

P péches toute I'étendue de la réserve
Les licences de péche sont délivrées
(...) entenant compte notamment :

°*De | S I
Décret n° 2009-1039 du 26 aont | > D¢ 12 participation de larmateur
. L a des campagnes expérimentales
2009 relatif aux conditions . o« y
Eaux \ . . o\ visant a atténuer l'impact des
L Tous les d'exercice de la péche maritime o N
territoriales des eneins dans les Terres australes et activités de péche sur
fLES EPARSES & ) . 1 I'environnement ;
antarctiques Version consolidée o L ‘
A . 6° De la participation de I'armateur
au 29 aotit 2009, article 4 N e N
a des initiatives tendant a la
protection de la ressource et de
l'environnement.
Observateur embarqué obligatoire ;
R péche interdite dans les mers
Péche au o R .
territoriales des iles Glorieuses,
thon : Juan de Nova, Bassas da India
ZEE ILES palangre, | Arrété n°2014-51 du 23 avril Europa et Tro,melin sauf !
EPARSES senne, | 2014 Sropa '
: dérogation
canne, ligne . . . :
trainée Hamecons circulaires obligatoires

pour les palangres
Gestion des déchets définie
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Engins ou

Zone concernée | pratiques | Texte de référence Dispositions et résolutions
concernés
Délibération n°344 du 04/01/2008
du Congres de la Nouvelle- Interdiction de péche de tortue
Calédonie. marine
Article 1
Délibération n°344 du 04/01/2008
o du Congreés de la Nouvelle- Obligation de signalement de
Espace maritime Calédonie toute capture accidentelle
de NOUVELLE PR P
CALEDONIE non Délibération n°344 du 04/01/2008
couvert par des R . . - .
. du Congres de la Nouvelle- Dérogations a I'occasion de
competences . . £k . N
L Calédonie. cérémonies coutumieres
provinciales )
Article 4
g s o Peines encourues : amende de
Dehberat1\on n°344 du 04/01/2008 1,000 000 CFP et possibilité de
. du Congres de la Nouvelle- o .
Tout engin 1o confiscation des engins de
Calédonie. A
et/ou péche et moyens de transports

Espace maritime
de NOUVELLE
CALEDONIE -
Eaux territoriales
et intérieures de la
PROVINCE
NORD

Espace maritime

pratique de
péche

Article 4

pour l'infraction

Délibération n°243-2006/ APN du
ler septembre 2006, article 45

Interdiction de péche de tortue
marine

Obligation de signalement de
toute capture accidentelle

Délibération n°243-2006/ APN du
ler septembre 2006, article 62

Peines encourues : amende de
1 050 000 CFEP et possibilité de
confiscation des engins de
péche et moyens de transports
pour l'infraction

Délibération n° 10167-

Dérogations permettant de
pécher, consommer,

de NOUVELLE transporter et détenir, tout ou
CALEDONIE - 2009/DENV/CM du 03/04/2009 partis de Tortue verte dans le
PROVINCE SUD cadre de cérémonies
coutumieres
Interdiction de transport,
détente, collecte des ceufs,
taxidermie, capture en mer et
Délibération n°90-83 AT a terre, commercialisation,
importation, et exportation de
POLYNESIE Tou.s les toute partie ou prf)du,it de
FRANCAISE engins tortue verte, imbriquée, Luth,

a I’état vivant ou mort sauf
dérogation.

Arrété n°306 CM

Application de la
délibération n°90-83 AT

a la tortue caouanne et a la
tortue olivatre.
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Annexe 16 : Programme de 'atelier en science des péches, 34e International Sea
Turtle Symposium (2014, Nouvelle-Orléans)

Marine Turtle Bycatch
Reduction & Conservation

Developing Collabortive Fisheries Research Capacity
Among Marine Turtle Conservationists
o =
Come
Objectives 3 "5
* Introduce the concept of collaborative fisheries research [

* Explore potential turtle conservation benefits from using collaborative fisheries research

* Identify strategies for building collaborative fisheries research capacity among turtle con-
servation community through exposure to current issues, programs and projects that
address marine turtle bycatch through collaborative fisheries research

9:00am Welcome
Rolddn Valverde, President, International Sea Turtle Society

2:05am Overview of Collaborative Fisheries Research
Moderator: Michel A. Malovic, Collaborative Research in Fisheries Science Fellow, Virginia
Sea Grant, Virginia Institute of Marine Science

* HKeynote: “Collaborating with Industrial and Artisanal Fishers to Reduce Bycatch: 30
Years of Education”
Martin Hall, Head of Tuna-Dwolphin Program, Inter-American Tropical Tuna Commission

* “Introduction to Collaborative Research and Its Accomplishments in Fisheries”
Troy Hartley, Director, Virginia Sea Grant, Virginia Institute of Marine Science
* “Inspiring Innovation by Capitalizing Creativity”
Michael Osmond, Senior Program Officer, SmartGear Competition, WWE
10:30am Break
11:00am Presentations

Moderator: Aimee Leslie, Global Marine Turtle and Cetacean Program Manager, WWF
International

* “The U.S. TED Experience, Lessons Learned and Application to New Challenges in
the Skimmer Fishery and International Trawl Fisheries”
John Mitchell, Harvesting Systems Branch, NOAA Southeast Fisheries Science Center

* “Collaborative Research and Litigation to Mitigate Bycatch in Hawaii Pelagic Long-
line Fisheries™
Svein Fougner, Fisherman, Hawaii Longline Association

* “Market Based Approaches to Augmenting the Sustainability of Small-Scale Fisher-

ies
Hoyt Peckham, Center for Ocean Solutions, Stanford University
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12:00pm Closed Session Lunch
1:10pm Presentations
Moderator: Aimee Leslie

* “Bycatch Study and Mitigation Activity Along the Coastal and Marine Waters of
Bangladesh”
Mohammad Islam, Marine Life Alliance, Bangladesh
* “Reducing Sea Turtle Mortality in the New England and Mid-Atlantic Summer
Flounder Trawl Fishery”
Meghan Gahm, University of Rhode Island
Authors: M. Gabm, [. Dedlveris, C. Parkins, H. Milliken, and E Matzen
* “The TED program in Gabon”
Manjula Tiwari, NOAA, Southwest Fisheries Science Center, Marine Turtle Ecolopy and

Assessment Program

Authors M. A. Nalovic, M. Tiwars, [. Bibang, |. Forrester, [ Mithcell, A. Formia, R Parnell, C
Nyamea-Moscketow

* “Pan-American Analysis of the Overlap of a Highly Migratory Species, the Leather-
back Turtle, with Pelagic Longline Fisheries”
Michel A. Nalovic

Authars: 8. Fossette, M. | Wi, P Miller, MLA. Nilovic, D. Albareda, A P Almeida, A C. Brod-
erick, D). Chacén-Chaverri, M. 5. Coyne, A. Domings, 5. Eckert, D). Fvans, A. Fallabrina, 5.
Ferraroli, A. Formia, B. Giffori, G. C. Hays, . Hughes, L. Kelle, A. Leslie, M. Lopez-Mendila-
barsie, P Luschi, L. Prosdocimi, 5. Rodriguez-Heredia, A. Turny, 8. Verbage, and B. J. Godley.

2:15pm  Break
2:45pm  Panel discussion
Moderators: Troy Hartley & Aimee Leslie

Can Cultural Barriers Be Brolken Through the Collaborative Fisheries Research
Approach: Towards TED Use in Louisiana and Abroad?

* Shrimpers from Georgia, Mississippi, Louisiana, Texas (Capts. Howell Boone, Ricky
Brown, David Chauvin, Patrick Riley)

* Gary Graham, Gulf & South Atlantic Fisheries Foundation, Texas Sea Grant
* Jack Forrester , NOAA Pascapoula, International TED program
5:15pm  Closing Remarks

Sponsors and Hosts — Y —
N

=

B WILLIA:
2014 INTERMATIONAL V’M _-';'l]u :;;:I
SEA TURTLE SYMPOSIUM  VIRGINIL TNSTITUTE 4 MARINE SCIFKCE

*‘ MEW CHRLEAME, LOUNSLARLE, LSS, *

Sea Gieant

Virginia WWF.

186



Annexe 17 : Rapport 2015 sur la formation des agents de I'état en Guyane au

systeme TTED et TED

Pour accéder a la version compléte : http://gtmf.mnhn.fr/wp-
content/uploads/sites/13/2015/08/Rapport-CRPMEM-Guyane-formation-etat-TED-2015.pdf

N/réf. :

Matoury, le 28 Septembre 2015

Affzire suivie par : Tony Nalovic
® 05594-38.79.85

Rapport 2015 sur la formation des agents de I’Etat
en Guyane au systeme TTED et TED

1) Contexte

Depuis 2005 les armateurs crevettiers de la place en collaboration avec le WWF ont instauré
la technologie « Turtle Excluder Device » (TED). Cette décision s'est manifestée par une adoption
volontaire, dés 2009, du dispositif trash and turtle excluder device (TTED) congu en Guyane. En
2010, un projet de partenariat CRPMEM Guyane/WWHF cofinance par le FEP, le MAP, la Région
Guyane a permis d’équiper 'ensemble des crevettiers de Guyane en TTED.

Depuis, certains armateurs préferent utiliser le TED classique, celui-ci capturant plus de
prises de poissons qui elles-mémes peuvent étre valorisées. Ainsi, cette différence peut étre pergue
comme un atout ou un inconvénient selon l'utilisateur. Toutefois, 'ensemble de la filiére crevettiére
s’accorde pour pérenniser l'utilisation de cette technologie dans la mesure ol celle-ci a été mise en
place par la profession elle-méme. Elle est donc parfaitement intégrée a I'activité et s'inscrit dans la
continuité de nos efforts pour favoriser un développement durable de la péche dans la région du
Plateau des Guyane. Ce constat est d’autant plus évident au regard de la derniére opération

1

COMITE RECIONAL DES PECthleiMES EY ELEVAGES MARINS DE GUYANE
Port de péche du Larivol — Pole administratif - 97351 Matoury < Guyane Frangaise
Téldphone:: 0594.38.79.85 - Courrlel : crpmem guyane@yahoo fr
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Annexe 18 : Programme de 'atelier en science des péches, 36e International Sea
Turtle Symposium (2016, Lima)

L ]
WILLIAM
ow VIMS | i S@ﬂ t
VIRGINIA INSTITUTE OF MARINE SCIENCE 4

& ® Viirginia
WWF
MARINE TURTLE BycaTcH REDUCTION & CONSERVATION
UNDERSTANDING AND DEVELOPING COLLABORATIVE
RESEARCH CAPACITIES
AMONG MARINE TURTLE CONSERVATIONISTS AT ISTS 36

Universidad Cientifica des Sur, Lima, Peru. Monday Feb 291“, 2016

Main Objective for CFR session in Peru:
How can we foster voluntary behavior changes by fishermen in favor of saving turtles?

Financial Sponsors:

Virginia Sea Grant (WASG), WWF International, French Guiana Regional Fisheries Committee
[CRPM Guyane).

Hosts: VASG, WWF, CRPM Guyane, AlC, Prodelphinus.

Primary gudience: marine turtle conservationists working on fisheries issues

ISTS CFR session team: Tony Malovic, Aimee Leslie, Troy Hartley, Diego Amorocho, Martin Hall,
Joanna Alfarg, leffery Mangel, Veronica Caceres, Jack Frasier.

Agenda:

9:00 Woelcome address Tony Nalovic (5 min)

Moderator: Aimee Leslie, Global Marine Turtle and Cetacean Coordinator- WWF international
Tony Nalovic, Collaborative Fisheries Stence advocate, CRPM Guyane.

9:05 KEYNOTE: Brendan Godley, University of Exeter (25 min + 4 min Q84)
Working with (artisanal) Fishers

Expose case studies of successful projects to session participants. (4 x (16min+3min Q&A))

9:35 “The collaboration initiated in French Guiana between the shrnimp industry and the WWF
—How far will it go? * by Tony Nalovic

9:55 “Cooperative research in Ecuador” by Martin Hall, Sandra Andraka, Liliana Rendon
10:15 “Peruvian artisanal fisheries and and bycatch projects” by Sixto Quispe Cayhualla

10:35 “Artizanal fisheries and marine wildlife: chances to develop a collaborative work in
Bahia Salado, northern Chile” by Valentina Cortés
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10:55 Break

11:25 Troy Hartley, Director of VASG, Virginia Institute of Marine Science (25min+ Smin).
“Critical elements of effective collaborative research — factors that made the previously
exposed case studies successful or not”

*  What are the elements that foster change

*  Where to start in your own country

11:55 Tony Malovic, CRPM Guyane (15min+5min Q&A)
Collaborative Fisheries Research Capacity Building to Reduce Marine Turtle Bycatch:
A growing need and opportunity among fishing industry and sea turtle conservation NGOs

12:15 Closure of morning session, 12:20 — 13:30 Working lunch {optional)

Fishermen’s Panel: How can we foster voluntary behavior changes by Peru’s
fishermen in favor of saving eastern Pacific leatherback turtles?

13:30 Afternoon session Moderators Aimee Leslie and Troy Hartley

13:35 Sixto Quispe Cayhualla {Instituto Del Mar Del Peru) (12 min + 3 min Q8A)
“Bycatch of leatherback turtles in Artisanal fisheries— a critical situation™

13:50 Samuel Amoros (WWF-Peru) presentation on past and future bycatch work to be done
in Peru (15min+ 3min O&A)

14:10 Introduce Panel
-2 driftnet fishermen- Orlando Carrillo and Miguel Angel Torres
-2 longline fishermen- Willy Alvarez and and Miguel Cuentas
-Melly La Paz
“La situacion del pescador artesanal en Peru” by fishermen. Open panel to questions
Open discussion;
-what is needed by gillnet fishermen to be able to address turtle bycatch in Peru.
-what are the other priorities for fishermen that come with conserving turtles.
-how can the marine turtle research community help address these priorities too, in
order to advance marine turtle conservation.
This could have benefits for other countries in the region and beyond. In this way we
recognize fishers perception, knowledge and we take their input. We should also open up to
questions and input from session participants.

15:30 Break
16:00 Katie Thompson, Ocean Foundation's Cuba Marine Research and Conservation Program
(12 min + 3 min 28A) “Fisheries learning exchanges as tools for the diffusion and adoption of

marine turtle conservation strategies™

16:15 Present recomendations. seek reaction from session participants, ask for other
recomendations.

16:45-17:00 Close Panel
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Les tortues marines figurent sur la liste rouge des especes menacées
établie par I'Union Mondiale pour la Nature et certains experts estiment
que les captures accidentelles constituent une des principales menaces
pour leur survie. La présence sur le territoire national francais de 6 des 7
espeéces de tortues marines et d’habitats majeurs pour leur conservation
confere a la France une responsabilité patrimoniale élevée. Le présent
rapport dresse un bilan des connaissances sur les interactions entre les
pécheries et tortues marines sur le territoire national, et inventorie les
dispositifs de lutte contre les captures accidentelles développés aux
plans international et national. Les informations ont été collectées par
voie d’enquéte et de recherche bibliographique, en collaboration avec le
Groupe Tortues Marines France (GTMF).

CLAROF., DOIN M., NALOVIC M.A., GAMBAIANI D., BEDEL S.,
FORIN-WIART M.A. et POISSON F., 2016. Interactions entre pécheries
et tortues marines en France métropolitaine et d’Outre-mer. Rapport
Patrinat 2016-117. MNHN-SPN, Paris, 189 p.





